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Zeraingo «Oamendi» herri onurako mendian pistak
eraikitzeko proiektuak ingurumenean izango duen
eraginari buruzko txostena.

1. Aurrekariak.

GFAko Mendietako eta Natura Inguruneko Zuzendaritzak in-
gurumen eraginaren ebaluazioa egiteko prozedura erraztua
abiarazteko eskatu dio Ingurumeneko Zuzendaritza Nagusi
honi, Zeraingo Udalarena den eta herri onurakoa izendatua da-
goen Oamendi mendian pistak eraikitzeko proiektua dela eta.

Oamendi mendia Aizkorri-Aratz parke naturalean dago, hain
zuzen ere Kontserbazio Bereziko Eremuan (KBE) (ES2120002);
beraz, Europar Batasuneko Natura 2000 Sarean sartua dago.
Edozein plan, programa edo proiektuk eragin nabarmena izan
badezake Natura 2000 Sareko eremu bateko espezie edota ha-
bitatetan -nahiz lekuaren kudeaketarekin lotura zuzenik izan
ez, edo lekua kudeatzeko beharrezkoa izan ez-, dela bakarka
edo dela beste plan edo proiektu batzuekin batera, behar be-
zala ebaluatuko dira plan, programa edo proiektuak leku horre-
tan izango dituen ondorioak; aplikatzekoak diren arauen ara-
bera egingo da ebaluazioa, estatuko oinarrizko legerian eta au-
tonomia erkidegoek emandako babes arau gehigarrietan ezarri-
takoaren arabera, eta kontuan hartuko dira leku horren
kontserbazio helburuak.

lldo horretan, 21/2013 Legeak, abenduaren 9koak, inguru-
men ebaluazioari buruzkoak, 7.2.b) artikuluan ezarritakoaren
arabera, |. eranskinean eta Il. eranskinean ageri ez diren arren,
Natura 2000 Sareko gune babestuetan zuzenean edo zeharka
nabarmen eragin dezaketen proiektuetan ingurumen eragina-
ren ebaluazio erraztua egingo da, aipatutako legearen 45., 46.,
47. eta 48. artikuluetan ezarritako prozedurari jarraituz. Beste-
tik, 3/1998 Legeak, otsailaren 27koak, Euskal Autonomia Erki-
degoko Ingurumena Babesteko lege orokorrak ere ezartzen du
landabide eta basabide berriak egin ahal izateko, aldez aurretik
ingurumen eraginaren ebaluazio erraztua egin behar dela (I.C
eranskineko 3.2.azpiatala).

Ingurumen eraginaren ebaluazio erraztua egiterako proze-
duraren barruan, eta 21/2013 Legearen 46. artikuluan zehaz-
tutako kontsulten izapidea egin ondoren, Ingurumeneko Zuzen-
daritza Nagusiari dagokio ingurumen eraginari buruzko txostena
hori egitea. Hala, egindako kontsulten emaitzak ikustean eta IIl.
eranskinean ezarritako irizpideekin bat, txosten horretan eraba-
kiko da Zeraingo «Oamendi» mendian, 2.026.1 zenbakiko herri
onurarako mendian, pistak egiteko proiektuak ingurumenean
kalte aipagarriak eragin ditzakeen edota Aizkorri-Aratz Batasu-
naren Intereseko Leku/Kontserbazio Bereziko Eremuaren kon-
tserbazio helburuetan eta eremu horietako habitat eta espe-
zieetan, eta ondorioz, ingurumen eragina ebaluatzeko proze-
dura arrunta jarraitu behar duen; edota, bestela, horrelako era-
ginik ez duen, txostenean ezarritako baldintzetan.
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Informe de impacto ambiental del proyecto de cons-
truccion de pistas en el MUP «Oamendi» de Zerain.

1. Antecedentes.

La Direccion de Montes y Medio Natural de la DFG ha solici-
tado a esta Direccion General de Medio Ambiente el inicio del
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental simplificada
en relacion a un proyecto de construccion de pistas en el Monte
Oamendi, perteneciente al Ayuntamiento de Zerain y declarado
de Utilidad Pdblica (MUP n.° 2.026,1).

El Monte Oamendi se encuentra integrado en el Parque Na-
tural y la Zona Especial de Conservacion (ZEC) de Aizkorri-Aratz
(ES2120002) y, por tanto, pertenece a la Red Natura 2000 de
la Unién Europea. El articulo 46.4 de la Ley 42/2007, de 13 de
diciembre, de Patrimonio Natural y de la Biodiversidad esta-
blece que cualquier plan, programa o proyecto que, sin tener re-
lacién directa con la gestion de un lugar perteneciente a la Red
Natura 2000 o sin ser necesario para la misma, pueda afectar
de forma apreciable a las especies o habitats de los citados es-
pacios, ya sea individualmente o en combinacién con otros pla-
nes o proyectos, se sometera a una adecuada evaluacion de
sus repercusiones, que se realizara de acuerdo con las normas
que sean de aplicacion, de acuerdo con lo establecido en la le-
gislacion basica estatal y en las normas adicionales de protec-
cion dictadas por las comunidades auténomas, teniendo en
cuenta los objetivos de conservacion de dicho espacio.

En este sentido, el articulo 7.2.b) de la Ley 21/2013, de 9 de
diciembre, de evaluacion ambiental, establece que los proyectos
no incluidos en sus anexo | y Il que puedan afectar de forma
apreciable, directa o indirectamente, a espacios protegidos Red
Natural 2000 seran objeto de una evaluacion de impacto am-
biental simplificada, para la que se seguira el procedimiento es-
tablecido en los articulos 45 al 48 de la Ley. Asi mismo, la Ley
3/1998, de 27 de febrero, General de Proteccion del Medio Am-
biente del Pais Vasco (subapartado 3.2 del anexo | C) también
establece como sometida a evaluacion de impacto ambiental
simplificada la construcciéon de caminos rurales y forestales.

En el marco del procedimiento de evaluacion de impacto
ambiental simplificada y, tras la realizacién del tramite de con-
sultas especificado en el articulo 46 de la Ley 21/2013, corres-
ponde a la Direccion General de Medio Ambiente emitir el in-
forme de impacto ambiental, en el que, de conformidad con los
criterios establecidos en el anexo lll y a la vista del resultado de
las consultas realizadas, se debe determinar si el proyecto de
construccion de pistas en el Monte de Utilidad Publica n.°
2.026.1 «Oamendi» de Zerain puede producir efectos significati-
vos sobre el medio ambiente o puede afectar a los objetivos de
conservacion del LIC/ZEC de Aizkorri-Aratz y a la integridad de
sus habitats y especies, y, por tanto, debe someterse al proce-
dimiento de evaluacion de impacto ambiental ordinaria; o no los
tiene en los términos que se establezcan en el informe.
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GFAko Mendietako eta Natura Inguruneko Zuzendaritzak,
xede horri begira, Ingurumeneko Zuzendaritza Nagusi honetara
bidali ditu: proiektuaren ingurumen arloko dokumentua, Ekos
Estudios Ambientales SLU enpresak egina, txosten justifikatza-
ilea, baldintza teknikoen agiria eta segurtasun eta osasun ar-
loko oinarrizko azterlana.

2. Egin diren kontsultak.

21/2013 Legeak, abenduaren 9koak, ingurumen ebalua-
zioari buruzkoak, 46 artikuluan jarraituz, Ingurumeneko Zuzen-
daritza Nagusi honek segidan aipatuko diren administrazio, per-
tsona eta erakunde interesatuak identifikatu eta kontsultatu
ditu, proiektuaren ingurumen arloko dokumentua haien eskura
jarrita:

— Gipuzkoako Foru Aldundiko Obra Hidraulikoetako Zuzen-
daritza.

— Eusko Jaurlaritzako Nekazaritza eta Abeltzaintza Zuzen-
daritza.

— Eusko Jaurlaritzako Kultura Ondarearen Zuzendaritza.

— Eusko Jaurlaritzako Natura Ondare eta Klima Aldaketa Zu-
zendaritza.

— Zeraingo Udala.

— IHOBE.

— Uraren Euskal Agentzia (URA).

— Aranzadi Zientzi Elkartea.

— Kantaurikoko Ur Konfederazioa.

— Gipuzkoako Uren Kontsortzioa.

— Goimen (Goierriko Landa Garapenerako Elkartea).
— Goieki (Goierriko Garapen Agentzia).

— Gipuzkoako Baso Elkartea.

— ENBA (Euskal Nekazarien Batasuna).

— EHNE (Euskal Herriko Nekazarien Elkartasuna).
— Eguzki talde ekologista.

— Ekologistak Martxan Gipuzkoa taldea.

— Landarlan Ingurumen Elkartea.

— Haritzalde Naturzaleen Elkartea.

— Itsas Enara ornitologia elkartea.

— SEO/BIRDLIFE ornitologia elkartea.

— Gipuzkoako Mendizale Federazioa.

Era berean, dokumentazio osoa iragarrita eta eskura egon
da Ingurumeneko Zuzendaritza Nagusiaren interneteko web
orrian, (www.gipuzkoaingurumena.eus), herritar guztiek eta inte-
resdun orok bidezkotzat jotako ingurumen arloko ekarpenak
egiteko aukera izan zezaten.

Epea bukaturik, txosten hau egin den egunera arte, segidan
aipatuko ditugun erantzunak eta ekarpenak jaso ditugu:

— Eusko Jaurlaritzako Osasun Sailaren Gipuzkoako Lurralde
Ordezkaritzak jakinarazi digunez, proiektua egikaritzeak osasun
publikoan ez du eragingo aintzat hartu beharreko inpaktu nabar-
menik, ez behintzat ingurumen inpaktuaren ebaluazioa egiteko ga-
raian funtsezko alderdiak aintzat hartu beharra ekarriko duenik.

— Eusko Jaurlaritzako Nekazaritza eta Abeltzaintza Zuzenda-
ritzak jakinarazi digunez, proiektuko dokumentazioa aztertuta,
ildo honetan ez da beharrezkoa txostena egitea.

— Kantaurikoko Ur Konfederazioaren iritziz, baldin eta
aplikatzen badira haren txostenean proposatutako neurri zuzen-
tzaileak eta prebentziozko neurriak, egokitzat jo dituenak, eta
gainerako neurri osagarriak, proiektuak ez du eragin nabarme-
nik izango Konfederazioaren eskumeneko esparruan. Hala eta
guztiz ere, ingurumen agjrian adierazten den arren pistaren tra-

A estos efectos, la Direccion General de Montes y Medio Na-
tural de la DFG ha remitido a esta Direccion General de Medio
Ambiente el documento ambiental del proyecto elaborado por la
empresa Ekos Estudios Ambientales S.L.U., una memoria justi-
ficativa, el pliego de condiciones técnicas y el estudio de basico
de seguridad y salud.

2. Consultas efectuadas.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacién ambiental esta Di-
reccion General de Medio Ambiente ha identificado y consul-
tado a las siguientes administraciones, personas e instituciones
afectadas o interesadas, poniendo a su disposicion el docu-
mento ambiental del proyecto:

— Direccién de Obras Hidraulicas de la Diputacion Foral de
Gipuzkoa.

— Direccion de Agricultura y Ganaderia del Gobierno Vasco.

— Direccién de Patrimonio Cultural del Gobierno Vasco.

— Direcciéon de Patrimonio Natural y Cambio Climatico del
Gobierno Vasco.

— Ayuntamiento de Zerain.

— IHOBE.

— Agencia Vasca del Agua URA.

— Sociedad de Ciencias Aranzadi.

— Confederacion Hidrogréafica del Cantabrico.

— Consorcio de Aguas de Gipuzkoa.

— Goimen (Goierriko Landa Garapenerako Elkartea).
— Goieki (Goierriko Garapen Agentzia).

— Gipuzkoako Baso Elkartea.

— ENBA (Euskal Nekazarien Batasuna).

— EHNE (Euskal Herriko Nekazarien Elkartasuna).
— Grupo ecologista Eguzki.

— Ekologistak Martxan Gipuzkoa.

— Landarlan Ingurumen Elkartea.

— Haritzalde Naturzaleen Elkartea.

— Itsas Enara Ornitologi Elkartea.

— Sociedad de Ornitologia SEO/BIRDLIFE.

— Gipuzkoako Mendizale Federazioa.

Asimismo, la documentacion ha sido anunciada y ha estado
accesible en el portal de internet de la Direccion General de
Medio Ambiente (www.gipuzkoaingurumena.eus) para que el pu-
blico general y cualquier interesado pudiesen realizar las aporta-
ciones de caracter ambiental que considerase oportunas.

Finalizado el plazo establecido y hasta la fecha de emision
de este informe, se han recibido las siguientes respuestas y
aportaciones:

— La Delegacion Territorial de Gipuzkoa del Departamento
de Salud del Gobierno Vasco sefala que la ejecucion del pro-
yecto no presenta impactos de consideracion para la salud pua-
blica que supongan aspectos fundamentales que deban ser te-
nidos en cuenta a la hora de su evaluacion ambiental.

— La Direccién de Agricultura y Ganaderia del Gobierno
Vasco comunica que, una vez analizada la documentacion del
proyecto, no considera necesario emitir informe al respecto.

— La Confederacion Hidrografica del Cantabrico considera
que en el caso de aplicarse las medidas preventivas y correcto-
ras propuestas, que considera adecuadas, y las complementa-
rias recogidas en su informe, el proyecto no producird un im-
pacto significativo respecto el ambito competencial de la Confe-
deracion. No obstante, senala que aunque el documento am-



zadurak ur ibilgu iraunkor bat bera ere ez duela ukituko, traza-
dura hori gauzatzeko beste ibilgu batzuk zeharkatu beharko dira
(Urrusti erreka). Gainera, pisten zati bat ur ibilguen kontrol ere-
muan kokatuko da; beraz, jarduketa horiei ekin aurretik arroako
erakundearen baimen administratiboa eskuratu beharko da.
Era berean, prebentziozko neurri osagarri batzuk ezarri ditu
proiektuari eransteko.

— IHOBEren esanetan, proiektuaren esparruan ez dago lur-
zorua kutsa dezaketen jarduerak edo instalazioak dituzten edo
izan dituzten lurzoruen inbentarioan jasotako kokalekurik.

— Uraren Euskal Agentziak (URA) adierazi digunez, aurkeztu-
tako planoen arabera, planteatu diren pistetako bik Urresti
erreka zeharkatuko lukete, eta pista batzuk Larrosain eta
Urresti erreken kontrol eremuan egongo lirateke. Bestetik,
proiektuko ingurumen dokumentuak ez badu argitzen ere zehar-
katze horiek nola egingo diren, aztertu egin beharko dira arro-
ako erakundeak eman beharreko baimenean. Gainera, gogora-
razten du, uren jabari publikoa edota jabari horren babes ere-
muak ukituko dituzten jarduketei ekin ahal izateko, aldez aurre-
tik Uren Konfederazioaren baimena eskuratu behar dela, aldez
aurretik Uraren Euskal Agentzian bidezko izapideak eginda.

Txostenean adierazten denez, halaber, aztergai den ere-
muan ez dago Gune Babestuen Erregistroan jasotako hargune-
rik, ez behintzat proiektua egikaritzerakoan edo ustiatzerakoan
solidoak herrestatzearen eragina jasan dezakeenik. URAK,
bukatzeko, Uren Jabari Publikoa babesteko neurri osagarri ba-
tzuk planteatzen ditu, proiektuan txerta daitezen.

— Eusko Jaurlaritzako Natura Ondare eta Klima Aldaketa Zu-
zendaritzak honako oharpenak egin ditu:

* Ez da aztertu ez eremura sartzeko hautabiderik, ez apro-
betxamendua baliatzeko beste formularik ere, irudietan antze-
man daitekeen dentsitatea eskatzen duen pista sare bat eraiki
gabe. Era berean ez da argitu pistak iraunkorrak izango diren,
edota baso-bakantze komertzialak egiteko aurreikusita dauden
lan puntualetarako bakarrik erabiliko diren.

* Aizkorri-Aratz parke naturalari dagokionez, proiektuan
jasotako pista horiek basogintza eta abeltzaintzarako eremuan
eta babes eremuan egingo lirateke, Aizkorri-Aratzeko natur ba-
liabideak antolatzeko Planaren arabera. Pistak eraikitzea onar-
garria da kategoria horietan baina, babes eremuan egitekotan,
Parkearen organo kudeatzailearen baimena eskuratu behar da
aldez aurretik.

* Aizkorri-Aratz Kontserbazio Bereziko Eremuari dagokio-
nez, txostenean ondorioztatu da KBEaren kontserbazio helbu-
ruetan eragin nabarmenak sortzeko arriskua ezin dela baztertu,
baldin eta honako alderdi hauek kontuan hartzen ez badira:

Erkidegoaren lehentasunezko intereseko habitatean -6230*
Larre menditarrak- ukitua gerta daitekeen azalera 1.300 m2 in-
gurukoa izan daiteke, hau da, proiektuko ingurumen dokumen-
tuan kalkulatutakoa baino gehiago; hori horrela, ezinbestekoa da
azterketa berri bat egitea eta benetan ukituko den azalera balora-
tzea, duen adierazgarritasuna eta kontserbazio egoerarekin ba-
tera.

Pistetako bat amezti baten aldamenean proiektatu da eta
hori, eremu honetan kontserbatu beharreko habitata da; horre-
gatik, pisten zuinketa egiterakoan ingurumen arloko aholkulari-
tza izan beharko da, intereseko habitat horretan inolako afekzio-
rik ez dela izango bermatzearren.

Proiektatu diren pistetan badaude Pinguicula lusitanica es-
peziearen kokaleku diren laukiak, «arraro» gisa kalifikatutako
espeziea berau. Hortaz, ezinbestekoa da botanikan adituak di-
renek esparruaren prospekzioa egitea, espezie honen edo flora
katalogatuko beste hainbat espezieren presentzia identifikatze-
ko edo baztertzeko.

biental indica que el trazado de la pista no afecta a ningln
curso de agua permanente, su ejecucion requiere realizar cru-
zamientos con cauces (regata Urrusti) y que parte de las pistas
se ubicaran en zona de policia de cauces, por lo que dichas ac-
tuaciones requieren autorizacién administrativa del organismo
de cuenca. Asi mismo, establece medidas preventivas comple-
mentarias para que sean incorporadas al proyecto.

— IHOBE, por su parte, sefiala que en el ambito del proyecto
no se encuentran emplazamientos incluidos en el inventario de
suelos que soportan o han soportado actividades o instalacio-
nes potencialmente contaminantes del suelo.

— La Agencia Vasca del Agua URA informa que, de acuerdo
con la cartografia presentada, dos de las pistas planteadas
atravesarian el arroyo Urresti y de que varias de las pistas se en-
cuentran en la zona de policia de los arroyos Larrosain y Urresti.
Senala que, si bien el documento ambiental del proyecto no
hace referencia al modo en que se van a llevar a cabo dichos
cruces, estos deberan ser objeto de analisis en la preceptiva au-
torizacion de obras que debe otorgar el Organismo de cuenca y
recuerda la necesidad de que las actuaciones que afecten al
Dominio Plblico Hidraulico o a sus zonas de proteccion cuenten
con la autorizacién de la Confederacion Hidrografica del Canta-
brico, previa tramitacion en la Agencia Vasca del Agua.

Por otra parte, el informe indica que no existen en la zona
captaciones incluidas en el Registro de Zonas Protegidas que pu-
dieran verse afectadas por posibles arrastres de sélidos durante
la ejecucion o la explotacion del proyecto. Por Gltimo, URA pro-
pone algunas medidas adicionales de proteccion del Dominio Pu-
blico Hidraulico, al objeto de que sean integradas en el proyecto.

— La Direccién de Patrimonio Natural y Cambio Climatico del
Gobierno Vasco, por su parte, realiza las siguientes considera-
ciones:

* No se han analizado ni alternativas de acceso, ni otras
posibles formulas que permitan llevar a cabo el aprovecha-
miento sin tener que construir una red de pistas con la densi-
dad que se aprecia en las imagenes, ni se aclara si las pistas
son de caracter permanente o Gnicamente para proceder a las
tareas puntuales contempladas para realizar los trabajos de la
clara comercial.

* En relacion al Parque Natural Aizkorri-Aratz, las pistas
proyectadas coinciden con la zona de utilizacion forestal-gana-
dera y la zona de proteccion, segin la zonificacion efectuada
por el Plan de Ordenacién de los Recursos Naturales de Aizko-
rri-Aratz. La construccion de pistas es un uso admisible en di-
chas categorias, si bien en la zona de proteccion esta condicio-
nada a autorizacién del Organo Gestor del Parque.

* En relacion a la Zona Especial de Conservacion Aizkorri-
Aratz, concluye que no se puede descartar la generacion de
afecciones apreciables sobre los objetivos de conservacion del
ZEC, en tanto no se atienda a las siguientes cuestiones:

La superficie afectada del habitat de interés comunitario
prioritario 6230* Praderas montanas, podria representar en
torno a los 1.300 m2, mayor que la calculada en el documento
ambiental del proyecto, por lo que es imprescindible que se
aborde un nuevo analisis, valorando la superficie que resultara
realmente afectada, su representatividad y su estado de con-
servacion.

Una de las pistas proyectadas es colindante con un marojal,
gue constituye un habitat objeto de conservacion para este es-
pacio, por lo que es necesario que en el momento del replanteo
de las pistas se cuente con una asesoria ambiental que asegure
que se evita toda afeccion sobre este habitat de interés.

Las pistas proyectadas coinciden con cuadriculas en las que
se ha citado la especie Pinguicula lusitanica, especie catalo-
gada como «rara», por lo que considera imprescindible que se
realice una prospeccion del ambito por parte de persona espe-
cializado en botanica para identificar o descartar la presencia
de esta u otras especies de flora catalogada.



* Azkenik, txosten horretan adierazten denez, proiektatu
diren pisten ikusgaitasuna xehetasun handiagoz aztertu behar
da, aztergai dugun esparrua zeharkatzen duten bidezidorren
sarea kontuan hartuta betiere.

— Eusko Jaurlaritzako Kultura Ondarearen Zuzendaritzak
adierazitakoaren arabera, proiektuak zuzeneko eragina izango
du kultura ondarean, nahiz eta eragin hori oso zehaztua da-
goen; izan ere, proiektua bultzatu duen esparruaren hego-men-
debaldeko ertzean ezkutatua geratuko baita Brinkola-Zegama
gune megalitikoko 3. eremuaren lur zerrenda bat. Hori horrela,
proiektuan aurreikusi egin beharko lirateke 137/2003 Dekre-
tuak, ekainaren 24koak, 3. eremu horretarako ezarritako babes
neurriak; izan ere, dekretu horretan kultura ondasun gisa kalifi-
katuak baitaude, monumentu multzo izendapenaz, Gipuzkoako
lurralde historikoko hainbat gune megalitiko, dagokien babes
araudia finkatuta. Beraz, proiektua baimendu aurretik, ukitu-
tako eremuaren prospekzio arkeologikoa egin beharko litzateke;
hartara, prospekzioa positiboa izango balitz, GFAn kultura onda-
rean eskumena duen organoak aukera izango luke egindako ba-
lorazioaren arabera berariazko neurri zuzentzaileak ezartzeko.

Bestetik, txostenaren arabera, pistak egiteko planteatu den
eremuak Zeraingo 11 zenbakiko Balizko Gune Arkeologikoa, Lis-
tormendi eta Otano meategiak, dauka mugan. Horregatik, obren
fasean meategi eta metalurgiako ustiapen eta jardueren aztar-
nak ustekabean aurkitzeko aukerari aurrea hartzea gomenda-
tzen du; eta horretarako, lur mugimenduei ekin aurretik preben-
tziozko ikus prospekzioa egitea, eremu horretako LIDAR irudia-
ren azterketan oinarrituta.

Jasotako erantzunetan eta ekarpenetan adierazi diren, eta
ingurumen eraginaren ebaluaziorako prozeduraren berariazko
eduki eta helburuekin zerikusia duten, alderdi guztiak aztertu
eta kontuan hartu dira ingurumen eraginaren txosten honetako
atal desberdinetan.

Halaber, erantzun eta ekarpen guztiak, eta ingurumen eragi-
naren txosten hau egin ondoren jasotzen ditugunak, GFAko
Mendietako eta Natura Inguruneko Zuzendaritzara bidaliko di-
tugu, proiektua egin eta izapidetzerakoan kontuan har ditzaten,
hala egokituz gero.

3. Azterketa, 21/2013 Legearen lll. eranskinean ezarri-
tako irizpideei jarraituz:

e Proiektuaren ezaugarriak:

Proiektuaren helburua baso-pista sail bat eraikitzea da,
batez ere basolanak egiteko Zeraingo Udalarena den eta herri
onurakotzat deklaratua dagoen Oamendi mendian (HOM,
2.026,1). Mendi horretan duela 20 urte inguru egin ziren landa-
ketak; gehienbat larizio pinua (Pinus nigra, ssp. laricio) landatu
zen, eta gaur egun badaude sail gazte finkatuak.

Aurreikusitako baso ibilbideari jarraituz, lehendabiziko «ba-
kanketa» egin behar da, 25 urte inguruko zuhaitzak aterata; eta
gero, beste bakanketak egin beharko dira gutxi gorabehera 10
urteko tartea utzita. Dokumentazioan adierazten denez, sortu
diren larizio sailen zati handi batean ez dago inolako azpiegitu-
rarik, eta horrela ezinezkoa da zuhaitzak moztu eta ateratzea.
Basolan horiek egiteko, 6.400 metro lineal inguruko pistak erai-
kitzea planteatu da, gutxienez 3,50 metro zabalekoak. Pistaren
zabalgunearen 2/3 inguru hondeatutako lur sendoaren gainean
egongo litzateke eta 1/3, berriz, betelanaren gainean.

Proiektuko memorian eta ingurumen dokumentuan adieraz-
ten denez, lur-erauzketaren ezpondaren profila hondeaketatik
ateratzen den materialari egokituko zaio: etzanagoa joan-etorri-
rako eremuan eta maldatsuagoa haitzean irekitako eremuan. Lu-
bakiak egiterakoan, berriz, kontuan hartuko dira bai trinkotu be-
harreko materialen kalitatea, eta bai lekuaren zeharkako profila.

*  Por ultimo, el informe senala que se debe analizar con
mas detalle el analisis de visibilidad de las pistas proyectadas
teniendo en cuenta la red de senderos que discurren por el am-
bito de estudio.

— La Direccion de Patrimonio Cultural del Gobierno Vasco,
senala que el proyecto tiene una afeccion directa al patrimonio
cultural, si bien muy localizada, al solaparse en el extremo SO
del area objeto del proyecto con una pequena franja de la zona
3 de la Estacién Megalitica de Brinkola-Zegama. En consecuen-
cia, el proyecto deberia contemplar las medias de proteccion
que para la zona 3 establece el Decreto 137/2003, de 24 de
junio, por el que se califican como Bien Cultural, con la catego-
ria de Conjunto Monumental, varias Estaciones Megaliticas del
Territorio Histérico de Gipuzkoa, y se fija su régimen de protec-
cién. Por consiguiente, previamente a la autorizacion del pro-
yecto, se deberia realizar una prospeccion arqueoldgica del
area afectada, para que en el caso de que fuera positiva, el or-
gano competente en patrimonio cultural de la DFG pueda esta-
blecer las medidas correctoras especificas en funcion de la va-
loracion realizada.

Por otra parte, informa que el area donde se plantean las
pistas es colindante con la Zona de Presuncion Arqueoldgica n.°
11 de Zerain, Minas de Listormendi y Otano y recomienda ade-
lantarse al descubrimiento fortuito de restos de explotaciones y
actividades minero-metallrgicas durante las obras realizando
una prospeccion visual preventiva a partir de un estudio previo
de imagen LIDAR de la zona antes de acometer los trabajos de
remocion de tierras.

Aquellos aspectos senalados por las respuestas y aportacio-
nes recibidas que inciden en los contenidos y objetivos propios
del procedimiento de evaluacion de impacto ambiental se han
analizado y tenido en cuenta en los distintos apartados de este
informe de impacto ambiental.

Asimismo, todas las respuestas y aportaciones, y las que lle-
guen de forma posterior a la emisiéon de este informe de im-
pacto ambiental, seran remitidas a la Direccion de Montes y
Medio Natural de la DFG a fin de que, en su caso, sean consi-
deradas en la elaboracion y tramitacion del proyecto.

3. Analisis en base a los criterios establecidos en el anexo
Ill de la Ley 21/2013.

e Caracteristicas del Proyecto:

El proyecto consiste en la construccion de un conjunto de
pistas forestales destinadas, principalmente, a la realizacion de
operaciones silvicolas en el Monte de Utilidad Publica el Monte
Oamendi, perteneciente al Ayuntamiento de Zerain y declarado
de Utilidad Publica (MUP n.° 2.026,1). En dicho monte se reali-
zaron plantaciones hace unos 20 anos, empleando como espe-
cie principal el pino laricio de Cércega (Pinus nigra, ssp. laricio)
existiendo a dia de hoy masas jovenes consolidadas.

En base al itinerario silvicola previsto, se debe realizar una
primera «clara» con extraccion de madera en el entorno de los
25 anos, siguiendo con posteriores claras con una cadencia
aproximada de 10 afos. Segln se establece en la documenta-
cion, la ausencia total de infraestructuras en gran parte de las
masas de laricio creadas hace imposible la ejecucion de opera-
ciones de corta y extraccion de madera. Para realizar dichas
operaciones, se plantea la construccion de aproximadamente
6.400 metros lineales de vias, de una anchura minima de 3,50
metros, con aproximadamente 2/3 de la explanacion sobre ex-
cavacion en firme y 1/3 de la misma sobre relleno.

La memoria y el documento ambiental del proyecto senalan
que el perfil del talud en desmonte se adecuara al material sur-
gente en la excavacioén, siendo més tendido cuando se discurra
por zona de transito y mas empinada en las aperturas en roca.
En la construccién de los terraplenes, por su parte, se tendran
en cuenta la calidad de los materiales a compactar asi como el
perfil transversal del lugar.



Ura husteko, azaleko ubideak egingo dira lur gaineko ura
joan dadin, eta PVCzko hodiak ere bai, ipiniko diren lekuaren
araberako diametro zehatzekoak. Hala, 6 metro luzeko piezak
erabiliko dira, pareta sendotukoak, gehienez 630 milimetroko
diametroa eta gutxienez 300 mm-koa dutenak. Hodi horiek, bai
sarreran eta bai irteeran, lehorrezko harlangaitzezko hegalez
errematatuko dira. Eraikiko diren pisten zirkulaziorako eremua
lur trinkotuaren gainean egingo da, eta ager daitezkeen gune bi-
gunak sendotzeko granulometria zehatzeko agregakinak erabi-
liko dira (zagorra, legarra, balastoa...).

Ingurumen dokumentuaren arabera, hauek dira ingurumen
inpaktua eragin dezaketen jarduketak:

Eraikuntza fasean zehar:

— Sasi-mozketak eta oraingo landaretza moztea.
— Lur emankorraren azalera galtzea.

— Lur mugimenduak.

— Makinen presentzia eta funtzionamendua.

— Langileen presentzia.

— Hondakinen sorrera.

Ustiapen fasean zehar:

— Pistak izatea.

— Basolanetan eta artzaintzan berariazkoak diren kamioien
eta makinen joan-etorria.

— Jendea errazago iristeko aukera.

Araudiaren arabera, proiektuko ingurumen dokumentuan, az-
tertutako hautabide nagusiak azaldu behar dira eta azkenean
erabakitako irtenbidearen arrazoi nagusiak justifikatu egin behar
dira, ingurumenean izan ditzakeen ondorioak kontuan hartuta.
Alabaina, aurkeztutako dokumentuan esaten den bakarra da,
proiektuaren izaera kontuan hartuta ezinezkoa dela pistak koka-
tzeko hautabideak proposatzea, eta planteatutako trazadurari
buruzko hautabideen azterketa ez dela aurkeztu, zeren eta azke-
neko bertsioa eratzeak eraman duen denboran zehar hautabide
asko landu diren arren, batzuen eta besteen artean ez zegoelako
funtsezko alderik, behin betikotzat jo den trazaduraren gainetik
edo azpitik sestra-maila pare batetik ibiltzea izan ezik.

Bestetik, Gipuzkoako Mendien Foru Arauan ezarritakoaren
arabera, mendi katalogatuak ustiatu ahal izateko, nahitaezkoak
izango dira baso kudeaketa jasangarriko plan teknikoak; men-
dietan edozein jarduera egiteko ere bai, baldin eta partzela ba-
karrean 20 hektareatik gorako lur azalera hartzen badute. Ala-
baina, aurkeztutako dokumentazioan ez da aipatzen Oamendi
mendirako plan edo proiektu horietako bat bera ere badagoe-
nik; eta proiektuaren premia justifikatzeko, ustiapenerako plan-
teatutako baso ibilbidea argudiatu da.

e Egikaritze esparruaren ingurumen sentikortasuna:

Proiektua «0Oamendi» 2.206.1 zenbakiko herri onurako men-
dian garatu da, Zeraingo Udalarena den eta Aizkorri-Aratz parke
naturalean dagoen mendia berau. Oamendi mendia Aizkorri-
Aratz Kontserbazio Bereziko Eremuan (KBE) (ES2120002)
dago. Hortaz, honako babes araubideak bete behar ditu: Euro-
pako Kontseiluaren 92/43/EEE Zuzentarauak, 1992ko maia-
tzaren 21ekoak, habitat naturalen eta basa-fauna zein basa-flo-
raren babesari buruzkoak, Natura 2000 Sarerako ezarritakoa;
42/2007 Legeak, abenduaren 13koak, Natura Ondareari eta
Biodibertsitateari buruzkoak, ezarritakoa; eta 1/2014 Legegin-
tzako Dekretuak, apirilaren 15ekoak, Euskal Autonomia Erkide-
goko Natura Kontserbatzeko Legearen testu bategina onartzen
duenak, ezarritakoa.

Oamendi herri onurako mendia, Aizkorriren perpendikula-
rrean iparralderantz begira dagoen mendilerroan dago. Proiek-
tuaren eraginpeko esparruak gailur aldea hartzen du; batez ere,
iparraldera eta mendebaldera begira dauden mendi-hegalak.

La evacuacion de las aguas se proveera mediante sangreras
superficiales para eliminar la escorrentia superficial, y canos
compuestos por tubos de PVC del diametro preciso segln los lu-
gares de instalacion, empleando tubos en piezas de 6 m.l. de
longitud y pared reforzada y hasta un maximo de 630 mm, con
minimo de 300 mm de didmetro. Los canos irdn rematados con
aletas de mamposteria en seco a la entrada y salida. La roda-
dura de las vias a construir ird sobre tierra compactada, emple-
andose aridos de la granulometria precisa (todouno, grava, gra-
villon, balasto...), para el afirmado puntual de las zonas de blan-
don que pudieran presentarse.

Las actuaciones generadoras de impacto ambiental segln
el documento ambiental seran las siguientes:

Durante de la fase de construccion:

— Desbroces y tala de la vegetacion existente.
— Pérdida de superficie de suelo productivo.
— Movimientos de tierra.

— Presencia y funcionamiento de maquinaria.
— Presencia de operarios.

— Generacion de residuos.

Dentro de la fase de explotacion:

— Presencia de las pistas.

— Transito de camiones y maquinaria propios de la actividad
silvicola y pastoril.

— Aumento de la accesibilidad.

Si bien la normativa establece que el documento ambiental
del proyecto debe contener una exposicion de las principales al-
ternativas estudiadas y una justificacion de las principales razo-
nes de la solucion adoptada, teniendo en cuenta los efectos am-
bientales, el documento presentado se limita a senalar que no
es posible proponer alternativas de ubicacion dada la naturaleza
del proyecto y que nos se presenta estudio de alternativas sobre
el trazado propuesto, porque si bien se ha trabajado sobre mu-
chas a lo largo del tiempo que ha llevado la configuracion de la
version Ultima, no existian variaciones sustanciales entre unasy
otras, salvo aquellas de transitar una o dos curvas de nivel por
encima o por debajo del trazado considerado definitivo.

Por otra parte, la Norma Foral de Montes de Gipuzkoa esta-
blece, como requisito obligatorio para el aprovechamiento de
los montes catalogados, la presentacion de Proyectos de Orde-
nacion Forestal o Planes Técnicos de Gestion Forestal Sosteni-
ble y de estos Ultimos para para cualquier actuacion en montes
con una superficie superior a 20 hectareas en una sola parcela.
Sin embargo, en la documentacion aportada no se menciona la
existencia de ninguno de estos planes o proyecto para el Monte
Oamendi, y la justificacion de la necesidad del proyecto se rea-
liza en base al itinerario silvicola planteado para la explotacion.

e Sensibilidad ambiental del ambito de ejecucion:

El proyecto se desarrolla en el monte de utilidad publica n.°
2.026.1 «Oamendi» perteneciente al Ayuntamiento de Zerain y
localizado en el Parque Natural de Aizkorri-Aratz. El Monte Oa-
mendi se encuentra incluido en la Zona Especial de Conserva-
cion (ZEC) Aizkorri-Aratz (ES2120002) y esta sujeto, por tanto,
al régimen de proteccién que, para la Red Natura 2000, esta-
blecen la Directiva 92/43/CEE del Consejo, de 21 de mayo de
1992, relativa a la conservacion de los habitats naturales y de
la fauna y flora silvestres, la Ley 42/2007, de 13 de diciembre,
del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad y el Decreto Legis-
lativo 1/2014, de 15 de abiril, por el que se aprueba el texto re-
fundido de la Ley de Conservacion de la Naturaleza del Pais
Vasco.

El MUP Oamendi forma parte de una alineacion montanosa
que se proyecta hacia el Norte, perpendicular a la Sierra de Aiz-
korri. El ambito afectado por el proyecto ocupa la zona de cumbre
y, especialmente, laderas orientadas al Norte y al Oeste. Pre-



Oro har malda biziak ditu eta horrez gain, higadura prozesuak
gertatzeko arriskua duenez, batez ere basogintzarako da apro-
posa, gailurren izan ezik; hemen, izan ere, malda suabeagoa da
eta larre paisaia eratu da, eta batez ere abeltzaintzarako erabil-
tzen da.

lkus daitezkeen material geologikoak ez dira KBEaren zati
handi batean gailentzen diren karbonatu urgondarren material
berak, baizik eta material detritikoak dira hareharriz eta limoni-
tez osatuak, leku oso jakin batzuetan konglomeratuak, eta ira-
gazkortasun gutxikoak; beraz, akuiferoak kutsatzeko arrisku txi-
kia erakusten du. Esparru honetan ez dago interes geologikoko
leku edo punturik. Dokumentua eratzeko egin diren landa lane-
tan sakonune txiki bat antzeman da, neurriz txikia, garapen eze-
zagunekoa, eta Eusko Jaurlaritzaren barrunbeen inbentarioan
ageri ez dena.

Proiektuaren esparruko ur ibilguak goi-ibarrekiko bi erre-
kasto dira, emari ez-iraunkorrekoak eta 2. hierarkiakoak; ze-
hazki, Urrestiren sorburua da (Zerain erreka). Erreka honek, be-
heranzko bidean, ibai-adarrak hartzen ditu bi aldeetatik harik
eta Troi edo Mutiloa errekastoarekin bat egin arte; Oria ibaiaren
adarra da berau. Proiektuko jarduketa eremuan ez dirudi ur
aprobetxamenduko punturik dagoenik, ez eta garrantzizko iturri-
rik ere.

Mendi-hegalak, ia guztiz koniferoen landaketez okupatuak
daude, larizio pinua batik bat, nahiz eta intsinis pinu (Pinus ra-
diata) eta alertze (Larix sp.) sailak ere badauden. Haritz (Quer-
cus robur) eta amezti (Quercus pyrenaica) masa txiki batzuk ere
badaude. Gailur aldea, berriz, larre menditarrez okupatua dago.

Azterketaren esparruan segidan aipatuko ditugun erkidego-
aren intereseko habitatak daude, eta horietako bat lehentasu-
nezkotzat jotzen du habitaten direktibak:

— 6210. Larre mesofitiko eta mesoxerofitibo bizikorrak.

— 6230%*. Larre menditarrak edo Nardus duten belar forma-
zioak, espezie ugariz osatuak, gune menditsuetako (eta Euro-
pako gune azpimenditsuetako) substratu silizedunen gainean.

— 9230. Harizti galaiko-portugesak, Quercus robur eta Quer-
Cus pyrenaica.

Ingurumen dokumentuan baieztatzen denez, proiektuaren
eraginpeko eremuan ez da antzeman floraren eta landaretzaren
ikuspegitik nabarmena izan daitekeen kokagune, komunitate
edo landare espezierik. Hala ere, Kultura Ondare eta Klima Al-
daketako Zuzendaritzaren txostenean aipatzen denez, EUNIS
2009 kartografiaren arabera, eremu honetan badira zingira-es-
fagnale txiki batzuk eta proiektatu diren pistetan badaude Pin-
guicula lusitanica espeziearen kokaleku diren laukiak.

Faunari gagozkiola, dokumentuan adierazitakoaren ara-
bera, aztergai dugun esparrua fauna-aberastasun handiko ko-
kaleku menditsuan dago, baina jarduketa esparruaren ezauga-
rri nagusia koniferoen basoberritze gazte baten uniformetasuna
denez, kokaleku honetako fauna komunitatea espezie nahikoa
arruntek osatzen dute. Hori horrela, ez da antzeman kontserba-
tzeko interes handia duen ezen espezieren habia edo gordele-
kurik. Dena den, baso landaketak faunarentzako kalitate eska-
seko habitatak diren arren, hurbilean baso habitat aberatsa-
goak izateak berarekin ekar dezake espezie babestu edo intere-
seko norbanakoak edo komunitateak modu iraunkorrean edo
noizean behin bertan izatea.

Ondare arkeologikoari dagokionez, aztergai dugun eremu
honetan dago Brinkola-Zegama gune megalitikoaren babes ere-
mua. Gune hori monumentu multzo izendatua dago eta muga
egiten du Zeraingo 11 zenbakiko Balizko Gune Arkeologikoare-
kin, Listormendi eta Otano meategiekin.

Bestetik, Gipuzkoako natura-gunerik bisitatuenetako bat eta
mendizaleek nahiz mendi-ibiltariek gehien erabiltzen duten lekue-
tako bat Aizkorri-Aratz parke naturala da, nahiz eta Oamendi men-
dia ez den gehien erabiltzen dutenetakoa. GR-34 eta PR-3008 bi-

senta en general pendientes elevadas, lo que junto con el riesgo
de desencadenamiento de procesos erosivos, hace que la voca-
cion de uso sea principalmente forestal, salvo en la zona de cum-
bre, donde la pendiente es mas suave y se ha conformado un pai-
saje de pastizales con un uso predominantemente ganadero.

Los materiales geoldgicos presentes no pertenecen a la
masa de material carbonatos urgonianos, dominantes en gran
parte de la ZEC, sino que se trata de detriticos alternantes for-
mados de areniscas y limolitas, muy localmente conglomerati-
cas, y son poco permeables, por lo que presenta una baja vul-
nerabilidad a la contaminacion de los acuiferos. EI ambito no
coincide con lugares o puntos de interés geoldgico. En los el tra-
bajo de campo para realizar el documento se ha detectado la
existencia de una depresion del terreno de reducidas dimensio-
nes, de desarrollo desconocido y que no figura en el inventario
de cavidades del Gobierno Vasco.

Los cursos de agua del ambito del proyecto son dos arroyos
de cabecera, de caudal no permanente y de jerarquia 2, concre-
tamente se trata de la cabecera de Urresti (Zerain erreka). Esta
regata en su recorrido aguas abajo va recibiendo afluentes por
las dos margenes hasta confluir con el arroyo Troi o Mutiloa, a
su vez afluente del rio Oria. No parecen existir puntos de apro-
vechamiento de agua, ni manantiales de importancia en la zona
de actuacioén del proyecto.

Las laderas se encuentra casi enteramente ocupadas por
plantaciones de coniferas, principalmente pino laricio, aunque
también concurren masas de Pino de Monterrey (Pinus radiata)
y alerce (Larix sp.). Existen también pequefas manchas de roble
(Quercus robur) y marojo (Quercus pyrenaica). La zona de cum-
bre,en cambio, se encuentra ocupada por pastos montanos.

En el ambito de estudio se encuentran los siguientes tipos
habitats de interés comunitario, siendo uno de ellos esta consi-
derado como prioritario por la Directiva de habitats:

— 6210 de pastos vivaces mesofiticos y mesoxerofitivos.

— 6230*. Pastos montanos o Formaciones herbosas con
Nardus, con numerosas especies, sobre sustratos siliceos de
zonas montanosas (y de zonas submontanosas de la Europa).

— 9230. Robledales galaico-portugueses con Quercus robur
y Quercus pyrenaica.

El documento ambiental afirma que en la zona afectada por
el proyecto, no se ha observado ningln enclave, comunidad o
especie vegetal destacable desde el punto de vista de la flora y
de la vegetacion, si bien, el informe de la Direccién de Patrimo-
nio Natural y Cambio Climatico menciona que, segln la carto-
grafia EUNIS 2009, en la zona aparecen pequeios trampales-
esfagnales y que las pistas proyectadas coinciden con una cua-
dricula en la que se cita la especie Pinguicula lusitanica.

En cuanto a la fauna, el documento sefala que el area de
estudio se sitla en un enclave montanoso de gran riqueza fau-
nistica, pero que el ambito de actuacion, al caracterizarse por la
uniformidad de una plantacion forestal joven de coniferas, la co-
munidad faunistica del emplazamiento se compone de espe-
cies relativamente comunes, no habiéndose detectado ningln
nido ni madriguera de ninguna especie de elevado interés de
conservacion. En cualquier caso, si bien las plantaciones fores-
tales constituyan habitats de baja calidad para la fauna, la cer-
cania a habitats forestales de mayor riqueza puede implicar la
presencia, permanente u ocasional, de individuos o incluso po-
blaciones de especies protegidas o de interés.

En cuanto al patrimonio arqueolégico, en el area de estudio
se encuentra la Zona de Proteccién de la Estacion Megalitica de
Brinkola-Zegama, catalogado como Conjunto Monumental y es
colindante con la Zona de Presuncion Arqueoldgica n.° 11 de Ze-
rain, Minas de Listormendi y Otano.

Por otra parte, el Parque Natural de Aizkorri-Aratz constituye
uno de los espacios naturales mas visitados de Gipuzkoa y uno
de los principales enclaves de uso montanero y senderista, Si
bien la zona del monte Oamendi no se encuentra entre las mas



dezidor homologatuak proiektuko esparrutik hurbil igarotzen dira,
eta esparruan bertan bidezidor lokal bat dago.

Eremu honetako erabilerak erregulatzeko Natura Baliabi-
deak Antolatzeko Plana (NBAP) erabili da, eta honek, honako bi
eremu hauetan sailkatu du proiektuaren eraginpeko esparrua:

— Basogintza eta abeltzaintzarako eremua: Natura interes
ertaineko eremuak dira, gehienbat baso erabilerak eta abeltza-
intza estentsiboa hartzen dutenak. Basogintzarako eta abeltza-
intzarako erabiltzen diren eremuak, Aizkorri-Aratz areako NBA-
Peko lurralde esparrurako ezarrita dauden muga orokorren
mende daude.

— Babes eremua. Eremu hauetan arrisku handia dago ingu-
runea degradatzeko; beraz, hori babesteko neurri bereziak
hartu beharko dira derrigorrean. Oro har, % 50etik gorako malda
duten eremu handiak dira, koniferoen landaketak dituztenak;
eta horietan, lurzorua galtzea da arriskurik handiena. Eremu ho-
netan onartuak daude ezinbestekoak diren pistak baina, edo-
zein kasutan ere, pista horiek egiterakoan bidezko neurriak
hartu behar dira higadura arriskuak ekiditeko. Era berean bai-
mendua dago zuhaitz landaketa berririk egitea, bai espezie au-
toktonoekin bai arrotzekin, baina bermatu behar da ustiapena-
ren edozein fasetan lurzorua landarezko estalki batez ondo ba-
bestua egongo dela.

Bestetik, Aizkorri-Aratz KBE izendatzeko dekretuak, besteak
beste, proiektuaren esparruarekin edota basogintzarekin zeri-
kusia duten erregulazio hauek ezartzen ditu:

Behar bezala eginez gero KBEren kontserbazio helburuetan
ondorio neutroa edo positiboa duten erabilera bateragarrien ar-
tean baso erabilerak daude, horietan sarturik egur aprobetxa-
menduak, sutegiak, larreak, luberritzeak, basa fruituak, ond-
doak, landareak eta loreak; baldin eta aprobetxamendu horiek
Baso Baliabideak Antolatzeko Planekin bat etorriz eta Mendiak
Antolatzeko Proiektuen arabera burutzen badira, basogintzaren
kudeaketa jasangarriko edo kasuan kasuko foru aldundiek onar-
tutako Larreei buruzko Planetako irizpideei jarraituz, betiere.

— Baso baliabideak antolatzeko planetan eta mendiak anto-
latzeko proiektuetan, edota herri onurako mendiei buruzko plan
dasokratikoetan, baso autoktonoekiko errespetuaz eta, hala
egokituz gero, baso horiek zaharberritzeko irizpideei jarraituz
jardungo da.

— Herri onurako mendien kasuan, batez ere, interes ekologi-
koko zuhaitzen biziraupena sustatuko da.

— Herri onurako mendietan basoberritzeak espezie alokto-
noekin egin nahi direnean, bai basogintza antolatzeko plan tek-
nikoetan eta bai plan horiek egikaritzerakoan, espezie horiek
lursailetan integratzeko eta lursail horien ingurumenarekiko
portaera hobetzeko bidea bilatuko da, espezie aniztasuna sus-
tatuz eta, ahal den neurrian, zuhaitz eta zuhaixka autoktonoak
errespetatuz.

— KBEren organo kudeatzailea arduratuko da herri onurako
mendian egindako itxiturak egoera onean mantentzeaz eta
behar ez direnak kentzeaz.

— Herri onurako mendietan, bertako baldintzatzaileak eta ga-
nadu karga aztertu ondoren arautuko da zingiren eta hauen ingu-
ruaren kontserbazioa. Itxiturak egiten badira, entitate kudeatza-
ilearen ardura izango da babes hesiak egoera onean mantentzea,
eta ganaduarentzako edanlekuak bermatuko diren moduan, be-
tiere. Zingirak eta erretako txilardi higroturbosoak abeltzaintza-
rako erabili ahal izateko, aldez aurretik naturagune babestuaren
organo kudeatzailearen baimena eskuratu beharko da.

— Herri onurako mendietan saihestu egingo da azalera mu-
rriztea edo ezabatzea dakarren jarduera oro, hala nola habitat
higroturbosoak edota eremuaren kontserbazioa baldintzatzen
duten baldintza fisiko, kimiko eta ingurumenekoak aldatzen edo
kaltetzen dituzten jarduerak. lldo horretan eragin dezakeen edo-

frecuentadas. Los senderos homologados GR-34 y PR-3008 dis-
curren cerca del ambito del proyecto, dentro de la cual Unica-
mente se encuentra un sendero local.

La regulacion de usos dentro del espacio se establece a tra-
vés del Plan de Ordenacion de los Recursos Naturales (PORN)
que clasifica el ambito de afeccion del proyecto en las siguien-
tes dos zonas:

— Zona forestal-ganadera. Se trata de zonas de interés na-
tural medio, en las que predominan los usos forestales y de ga-
naderia extensiva. Las zonas de utilizacion forestal-ganadera
estaran supeditadas a las limitaciones que con caracter general
se establecen para el ambito territorial del PORN del area de
Aizkorri-Aratz.

— Zona de proteccion. Se trata de zonas en las que existen
riesgos elevados de degradacion del medio y donde es necesa-
ria la adopcion de medidas especiales para la proteccion de
éste. En general, corresponden con amplias zonas de pendiente
superior al 50 %, con plantaciones de coniferas, siendo su
mayor riesgo la pérdida de suelo. En esta zona se permiten las
pistas imprescindibles, que en cualquier caso dispondran de las
medidas apropiadas para evitar riesgos erosivos y la realizacion
de nueva plantaciones de arbolado, empleando tanto especies
autoctonas como foraneas, si bien debera asegurarse que en
cualquier fase de la explotacion el suelo esté adecuadamente
protegido por una cubierta vegetal.

Por otra parte, el Decreto de designacion de la ZEC de Aiz-
korri-Aratz establece, entre otras, las siguientes regulaciones
que afectan al ambito del proyecto o a la actividad forestal.

— Entre los usos «compatibles que realizados adecuada-
mente tienen un impacto neutro o positivo sobre los objetivos
de conservacion de la ZEC.», se contemplan los usos forestales,
incluyendo los aprovechamientos maderables, de fogueras, de
pastos, de roturaciones, de frutos silvestres y hongos y de plan-
tas y flores, realizados de acuerdo con Planes de Ordenacién de
Recursos Forestales y Proyectos de Ordenacion de Montes con
criterios de gestion forestal sostenible o con Planes de Pastos
aprobados por las Diputaciones Forales correspondientes;

— Los planes de ordenacion de recursos forestales y los pro-
yectos de ordenacion de montes o planes dasocraticos de los
MUP obedeceran al criterio de respeto y en su caso de recupe-
racion de los bosques autdctonos.

— Se favorecerd, principalmente en los MUP, la persistencia
de los arboles de interés ecolégico.

— En las plantaciones forestales de especies al6ctonas de
los MUP, los Planes Técnicos de Ordenacion Forestal y su ejecu-
cién trataran de mejorar la integracion y comportamiento am-
biental en los terrenos, favoreciendo la diversidad especifica, y
en la medida de la posible, se respetara los arboles y arbustos
autéctonos.

— El Organo Gestor de la ZEC velara por el mantenimiento y
buen estado de conservacion de los cierres de los MUP que
haya ejecutado y la retirada de los que no sean necesarios.

— En los MUP, la conservacion de los trampales y en su en-
torno se regulara previo estudio de los condicionantes y de la
carga ganadera. En caso de instalacion de cierres, sera respon-
sabilidad de la entidad gestora que los vallados de proteccion
se mantengan en buenas condiciones y que garantice solucio-
nes de abrevadero para el ganado. El uso ganadero en los tram-
palesy brezales higroturbosos que se hayan quemado precisara
la autorizacion del Organo Gestor del Espacio Natural Protegido.

— En los MUP se evitara cualquier actuaciéon que suponga la
reduccion de superficie, eliminacion, modificacién o deterioro
del estado de conservacion de los habitats higroturbosos o de
las condiciones fisico-quimicas y ambientales que condicionan
su conservacion. Cualquier actuacion que pueda incidir en este



zein jarduerari ekin aurretik bidezko azterketa egingo da eta,
hala egokituz gero, organo kudeatzailearen berariazko baimena
eskuratu.

— Zingiren edo txilardi hezeen inguruan aurreikusitako jar-
duera orori ekin aurretik, organo kudeatzailearen berariazko
baimena eskuratu beharko da, baldin eta ingurune horren kon-
tserbazio egoera kaltetu badezake. lldo horretan, habitat horren
bideragarritasuna arriskuan jar dezaketen neurrian, eta organo
kudeatzaileak beharrezkotzat jotzen ez baditu behintzat, sai-
hestu egingo dira honako jarduerak: (...) Egurra ateratzeko bide
berriak, pistak, bidezidorrak edo bideak egitea.

e Eragin dezakeen ondorioa:

Proiektuarekin lotutako ingurumen eraginen artean, inguru-
men dokumentuak honakoak jo ditu garrantzitsuenekotzat:

— Lur galera, pista berriek eta hauen ezpondek eta lur-
erauzketak hartuko duten lur zerrendan.

— Lur gaineko uren kalitate murrizpena, errekak ukituko di-
relako eta ibilgailu zein makinetatik elementu kutsagarriak isuri
daitezkeelako ustekabean.

— Landaretza ezabatzea 54.621 m2 inguruko azaleran. Lan-
daretza, batez ere, oihanpe eskaseko konifero landaketek osa-
tzen dute.

— Fauna zuzenean ezabatzea, batez ere mugitzeko gaitasun
gutxiago duten espezieak: anfibioak, narrastiak eta mikrougaz-
tunak, esaterako.

— Faunaren habitataren kalitate murrizpena eraikuntza fa-
sean, makinen jardueraren ondorioz eta langileak bertan izate-
aren eraginez; eta ustiapen fasean, berriz, zuhaitzak botatze-
agatik, zura herrestan eramateagatik eta pertsonak nahiz maki-
nak bertan ibiltzeagatik.

— Aizkorri-Aratz parke naturalaren osotasunarekiko eragina.
Proiektu hau basozaintzarako eta abeltzaintzarako erabiltzen
diren eremuetan eta babes eremuetan garatzen da; eta erabaki
da proiektua ez dagoela kontraesanean NBAPean ezarritako an-
tolamenduarekin.

— Natura 2000 Sarearen osotasunarekiko eragina, baina
hori berariazko atal batean aztertu da.

— Paisaia baliabideen gaineko eragina, hain zuzen ere pis-
ten, ezponden eta lubakien ondorioak direla eta.

— Kultura Ondarearen gaineko eragina, nahiz eta dokumen-
tuak ondare elementu bat bera ere identifikatu ez duen aztertu-
tako esparruan.

— Hondakin arriskutsuen sorrera eta kutsadura arriskuaren
gorakada, makinen mantentze-lanak eta prestaketa direla eta.

— Desoreka lurren balantzean; hala ere, baieztatu da hon-
deaketan ateratako materialak lekuan bertan berrerabiliko di-
rela, dela zabalgunean dela lubakietan.

— Giza habitataren kalitate murrizpena, makinen joan-eto-
rriak pertsonei eragiten dizkien eragozpenak direla eta.

Ingurumen dokumentuan jasotakoaren arabera, arestian ai-
patutako eraginak «bateragarriak» edo «arinak» dira kasu guztie-
tan, obren fasean gertatuko den «lur gaineko uren kalitate mu-
rrizpenar» izan ezik, hori «larritzat» jo baita. Behin betiko balora-
zioaren arabera, eragin guztiak «ez-garrantzitsuak» edo «garran-
tzi txikikoak» izango dira neurri babesgarri, zuzentzaile eta
konpentsagarriak aplikatu ondoren.

e Eraginak Natura 2000 Sarean, honen kontserbazio hel-
buruetan eta intereseko habitat eta espezieetan:

Proiektuak Natura 2000 Sarean izango dituen eraginak balo-
ratzerakoan aintzat hartu behar dira Aizkorri-Aratz (ES2120002)
Kontserbazio Bereziko Eremuko funtsezko elementuak eta
eremu horren kontserbazio helburuak. 83/2016 Dekretuak,
maiatzaren 31koak, Aizkorri-Aratz (ES2120002) Kontserbazio

sentido sera objeto de analisis previo y en su caso autorizacion
expresa por parte del 6rgano gestor.

— Cualquier actuacion en el entorno de los trampales y los
brezales himedos que pueda suponer un deterioro de su es-
tado de conservacién requerira autorizacion previa del 6rgano
gestor. En este sentido, en la medida que pongan en peligro la
viabilidad de este habitat y salvo que dicho érgano gestor las va-
lore como necesarias, se evitaran actuaciones como: (...) Cons-
truccion de nuevas vias de saca, pistas, senderos o caminos.

e Potencial impacto:

El documento ambiental identifica, como los impactos am-
bientales mas relevantes asociados al proyecto, los siguientes:

— Pérdida de suelo en la banda de ocupada por las nuevas
pista, sus taludes y desmontes.

— Disminucion de la calidad de las aguas superficiales por
afeccion a regatas y posibles derrames accidentales de conta-
minantes desde vehiculos y maquinaria.

— Eliminacién de la vegetacion, en una superficie aproxi-
mada de 54.621 mZ2. Dicha vegetacion esta constituida funda-
mentalmente por plantaciones de coniferas con escaso soto-
bosque.

— Eliminacion directa de la fauna, fundamentalmente de es-
pecies que presentan una menor capacidad de movimientos
como anfibios, reptiles y micromamiferos.

— Disminucién de la calidad del habitat para la fauna du-
rante la fase de construccion como consecuencia de la activi-
dad de la maquinaria y la presencia de operarios y, durante la
fase de explotacién, por apeo de arboles, arrastre de madera y
presencia de personas y maquinaria.

— Afeccion a la integridad del Parque Natural Aizkorri-Aratz.
El proyecto se desarrolla en las zonas de utilizacién ganadero fo-
restal y zona de proteccion y se considera que el proyecto no
entra en conflicto con la ordenacién establecida en el PORN.

— Afeccion a la integridad sobre la Red Natura 2000, que se
analiza en un apartado especifico.

— Afeccion sobre los recursos paisajisticos por el impacto
que crean las pistas y los taludes y terraplenes.

— Afeccion al Patrimonio Cultural, si bien el documento no
identifica ningln elemento patrimonial dentro de la zona de es-
tudio.

— Generacion de residuos peligrosos y aumento del riesgo
de contaminaciéon procedente del mantenimiento y puesta a
punto de la maquinaria.

— Desequilibrio en el balance de tierras, si bien se afirma
que los materiales de excavacion se reutilizaran «in situ», tanto
en la plataforma como en los terraplenes.

— Disminucion de la calidad del habitat humano, por molestias
causadas por el movimiento de maquinaria sobre las personas.

El Documento ambiental considera que el caracter de los
impactos anteriores es «compatible» 0 «moderado» en todos los
casos, salvo la «disminucién de la calidad de las aguas superfi-
ciales durante la fase de obras» que califica como «severo». La
valoracion final realizada califica todos los impactos, una vez
aplicadas las medidas protectoras, correctoras y compensato-
rias, como» no significativos» o «poco significativos.».

e Efectos sobre la Red Natura 2000, sus objetivos de con-
servacion y sobre los habitats y especies de interés:

La valoracion de los impactos del proyecto sobre la red na-
tura 2000 debe realizarse teniendo en cuenta los elementos cla-
ves y los objetivos de conservacion de la Zona Especial de Con-
servacion ES2120002 Aizkorri-Aratz. El Decreto 83/2016, de 31
de mayo, por el que se designa Aizkorri-Aratz (ES2120002) Zona



Bereziko Eremu izendatzen duenak, kontserbazio neurri hauek
ezartzen ditu eremu horretako funtsezko elementuentzat (letra
lodian):

— Baso naturalen eta erdi-naturalen gaur egungo azalera
behintzat mantentzea, naturaltasun mailak eta egiturazko kon-
plexutasun mailak areagotuz.

— Larre menditarrak kontserbazio egoera onean manten-
tzea; bereziki: gutxienez 140 ha larre mesofitiko eta mesoxero-
fitibo bizikorretan (EBko kodea: 6210); 185 ha larre alpetar eta
azpialpetar karedunetan (EBko kodea: 6170); 1.000 ha Nardus
duten belar formazioetan (EBko kodea 6230%*); 4 ha goi-men-
diko ipurudi herrestarietan (EBko kodea: 4060); eta 2,5 ha Juni-
perus phoenicea ipurudi iraunkorretan (EBko kodea: 5210).

— Habitat higroturbosoen kontserbazioa ziurtatzea hezeta-
sun gradiente aldakorreko mikrohabitat heterogeneoak izatea
sustatuz, espezie tipokoen ahalik eta dibertsitate handiena hazi
dadin.

— Harkaitzei eta kobei lotutako habitaten eta berorietako es-
pezie tipikoen egoera ekologiko onar ziurtatzea.

— Erkidegoaren intereseko kiroptero espezieak kontserbazio
egoera onean mantentzea.

Ingurumen agirian adierazten denez, eremuan ukituko den
funtsezko elementu bakarra «6230 Larre menditarrak» motako
habitata izango da. Zehazki, baso pistaren 116 metroko zati
batek iratze arruntak (Pteridium aquilinum) hartua daukan larre
menditarra zeharkatzen du eta, kalkuluen arabera, 400 m?2 in-
guruko azalera ukituko da, hau da, pistaren zabalguneak har-
tuko duen lur azalera gutxi gorabehera. Hori horrela, dokumen-
tuan egindako kalkuluari jarraituz, habitat horrek KBEan har-
tzen duen azaleraren % 0,004 baino gutxiagoko galera izango li-
tzateke, kalitate txarreko habitata duen partzela batean. Beraz,
ondorioztatu da proiektuan ez duela arriskuan jarriko 2. azken
helburua «Larre menditarrak kontserbazio egoera onean man-
tentzea.»

Bestetik, ingurumen dokumentua eratzeko egin diren landa
lanetan ez da ikusi erkidegoaren intereseko landare espezie bat
bera ere dagoenik; eta, dokumentua horretan esaten denez, az-
tergai den esparruan ez dago erkidegoaren intereseko floran ai-
patutako elementurik eta, bestetik, fauna komunitatea ere es-
pezie nahikoa arruntek osatzen dute.

Proiektuak gainerako helburu eta elementu funtsezkoetan
izango duen eraginari dagokionez, ingurumen dokumentuan
ezarritakoaren arabera, baldin eta zehaztutako neurri zuzentzai-
leak eta prebentziozko neurriak hartzen badira, eragin kaltega-
rri aipagarririk ez da sortuko baso autoktonoetan, larre mendi-
tarretan, komunitate higroturboso harkaiztarretan eta kiroptero-
etan; hortaz, ez du arriskuan jarriko Aizkorri-Aratz KBErako eza-
rrita dauden kontserbazio helburuetako bat bera ere.

e Ondorioen eta egindako ebaluazioaren balorazioa:

Proiektuak eragin ditzakeen ingurumen inpaktuei buruz eta
inpaktu horiek Aizkorri-Aratz parke naturaleko (BIL/KBE) eta Na-
tura 2000 Sarearen eremuko kontserbazio helburuetan eta
eremu horietako habitat eta espezie interesgarri edo babestue-
tan eraginari buruz ingumen dokumentuan egindako ebalua-
zioari gagozkiola, honako oharpen hauek egin daitezke:

1. Pistak eraikitzeko proiektuko ingurumen dokumentuan
jaso dira ingurumen ebaluazioko araudiak eskatzen dituen ata-
lak; hala ere, informazio hutsuneak ditu hainbat alderdi zehatzi
buruz eta gabeziak atal batzuetako xehetasun mailan. Gabezia
horiek ez dute eragozten dokumentua 21/2013 Legeak, aben-
duaren 9koak, ingurumen ebaluazioari buruzkoak, lll. eranski-
nean ezarritako irizpideen arabera aztertzea, baina gabezia ho-
riek izan ez balira, ebaluazio zehatzago eta osoago egiteko au-
kera izango zatekeen.

lldo horretan, azalpenen atala gehiago garatu ez izanaren
falta nabaritu dugu, proiektuko planoak bereziki; izan ere, aur-
keztutako planoetan egin den gauza bakarra pisten zabalgune-

Especial de Conservacion siguientes para los elementos claves
del lugar (en negrita):

— Mantener al menos la superficie actual de bosques natu-
rales y seminaturales, incrementando los niveles de naturalidad
y de complejidad estructurales,

— Mantener en buen estado de conservacion los pastizales
montanos, en concreto, al menos 140 ha de pastos vivaces me-
sofiticos y mesoxerofitivos (COdUE 6210), 185 ha de prados al-
pinos y subalpinos calcareos (C6dUE 6170), 1.000 ha de forma-
ciones herbosas con Nardus (COdUE 6230+*), 4 ha de enebrales
rastreros de alta montana (C6dUE 4060) y 2,5 ha de sabinares
permanentes de Juniperus phoenicea (COdUE 5210),

— Asegurar la conservacion de los habitats higroturbosos fo-
mentando la presencia de microhabitats heterogéneos con gra-
dientes variables de humedad, de manera que alberguen la
mayor diversidad posible de especies tipicas.

— Asegurar el buen estado ecoldgico de los habitats ligados
a roquedos y cuevas de sus especies tipicas.

— Mantener en un estado de conservacion favorable de con-
servacion las especies de quirdpteros de interés comunitario.

El documento ambiental considera que la Unica afeccion a
un elemento clave del espacio se produce sobre el tipo de habi-
tat «6230 Praderas montanas». Concretamente, un tramo de
116 m.l. de pista forestal atraviesa una pradera montana inva-
dida por helecho comun (Pteridium aquilinum) y calcula que la
superficie afectada es del orden de 400 m2, que corresponde
basicamente a la ocupacion del terreno por la plataforma de la
pista. Esto supondria, segln el céalculo realizado en el docu-
mento, la pérdida de menos del 0,004 % de la superficie que el
héabitat ocupa en la ZEC, en una parcela de habitat de mala ca-
lidad, por lo que concluye que el proyecto no pone en peligro la
consecucion del objetivo final de conservacion 2. «<Mantener en
buen estado de conservacion a los pastizales montanos.»

Por otra parte, durante la realizacion del trabajo de campo
para elaborar el documento ambiental no se ha detectado la
presencia de ninguna especie vegetal de interés comunitario y,
segln dicho documento, el ambito de estudio no coincide con
ninguna cita de flora de interés comunitario y su comunidad
faunistica se compone de especies relativamente comunes.

Respecto al impacto del proyecto sobre el resto de objetivos
y elementos clave, el documento ambiental considera que con
las medidas preventivas y correctoras definidas, no tendra nin-
gln efecto negativo apreciable sobre bosques autoctonos, pas-
tizales montanos, comunidades higroturbosas comunidades ru-
picolas y quirépteros, por lo que no entra en conflicto con nin-
guno de los objetivos de conservacion establecidos para la ZEC
Aizkorri-Aratz.

e Valoracion de los impactos y de la evaluacién efectuada:

Sobre la evaluacion realizada en el documento ambiental,
los impactos ambientales que podria causar el proyecto y su
afeccion sobre los valores de conservacion del Parque Natural y
del espacio Red Natura 2000 (LIC/ZEC) de Aizkorri-Aratz, de sus
habitats y especies de interés y/o protegidos, cabe realizar las
siguientes consideraciones:

1. El documento ambiental del proyecto de construccion
de pistas contiene los apartados exigidos por la normativa de
evaluaciéon ambiental, si bien presenta lagunas de informacion
sobre ciertos aspectos concretos y carencias en el grado de de-
talle en algunos de sus apartados. Dichas carencias no impiden
realizar el analisis en base a los criterios establecidos en el
anexo lll de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacion
ambiental, si bien su aportaciéon hubiera permitido una evalua-
ciébn mas precisa y completa.

En este sentido, se echa en falta un mayor desarrollo del
apartado descriptivo, en especial, de los planos del proyecto, ya
que la cartografia aportada se limita al dibujo en planta del tra-



aren trazaduraren oinplanoa marraztea izan da, baina ezpon-
dak, lur-erauzketak, ur ibilguen zeharkatzeak eta beste egiturak
zehaztu gabe. Horien profilak azaldu izan balira, zehaztasun
handiagoz ebaluatu ahal izango zen proiektuaren eraginpeko
eremua; are gehiago, aztergai dugun eremuaren zati handi ba-
tean dauden malda biziak kontuan hartuta.

Bestetik, dokumentuek ez dute argitzen pista horiek jada
onartua dagoen basogintza planaren esparruan planteatu
diren -eta informazio horrek jarduketaren jasangarritasunari
buruz balorazio arrazoituagoa egitea ahalbidetuko zuen- edota
Gipuzkoako Mendien Foru Arauan aurreikusitako baso plangin-
tza edo antolamenduko figuraren batean oinarritu gabeko jardu-
keta bat den. Pistak proiektuan planteatzen den luzerarekin eta
dentsitatearekin eraikitzeak, inplikazio handiak ditu mendi ba-
teko ezaugarri ekologiko, ekonomiko, sozial eta aisialdikoetan.
Basogintzako produktuak ateratzea eta pertsonen mugimendua
errazten du, baina ondorio kaltegarriak sortzen ditu, beste eko-
sistema zerbitzu batzuk emateko gaitasunean negatiboki eragin
lezaketen ondorioak. Oraingo honetan, jarduketak modu iraun-
korrean alteratuko du lursailaren morfologia, eta era berean lur
galera eta landaretza galera ekarriko du gutxienez 5 ha-ko sai-
lean. Pistak ezartzeko aurreikusi den esparru zehatz honek
aparteko ingurumen kalitaterik edo natura baliorik ez duen
arren, ingurumenaren eta gizartearen ikuspegitik sentikorra den
eremu batean dago, hain zuen ere parke naturala delako, kon-
tserbazio bereziko eremua eta herri onurako mendia. Horrega-
tik, hobe izango zatekeen pista horien premia eta egokiera, epe
luzerako ikuspegitik eta mendiaren ikuspegi orokorretik egin-
dako planifikazioan oinarrituta arrazoitu izan balitz. lldo horre-
tan, Mendien Foru Arauak ezartzen du basogintza kudeatzeko
planak egin behar direla, eta eremu hau KBE izendatzeko de-
kretuak, berriz, mendi publikoek plan horien bitartez txertatu
behar dituzten neurriak ezartzen ditu. Alabaina, aurkeztutako
dokumentazioan ez da aipatzen Oamendi mendirako basogin-
tzako plangintza badagoenik; eta proiektuaren premia justifika-
tzeko, premia puntual bat aipatu da, mendiaren zati bat hartzen
duen landaketako zura ustiatzeko premia puntuala, hain zuzen.

Ingurumen dokumentuan gehiago garatu behar zen azken
alderdi bat, hautabideen azterketa da. Hori da ingurumen eba-
luazioaren alderdirik inportanteenetako bat eta, hala ere, doku-
mentuan alderdi hori konpondu da esanez hautabide asko jo-
rratu diren arren, funtsezko alderik ez zegoela batzuen eta bes-
teen artean.

1. Aurkeztutako dokumentazioa eta egindako kontsulten
erantzunak ikusita ondorioztatzen denez, eremu honetako kon-
tserbazio helburuetan eragingo den inpaktu nagusiena lehenta-
sunezko habitat honetan gertatuko da: «6230 Larre mendita-
rrak» edo «6230* Nardus duten belar formazioak, espezie ugariz
osatuak, gune menditsuetako (eta Europako gune azpimenditsu-
etako) substratu silizedunen gainean. Ingurumen dokumentuan
kalkulatutakoaren arabera, pistak eraikitzearen ondorioz habitat
honetan desagertuko litzatekeen azalera 400 m?2 ingurukoa
izango den arren, Eusko Jaurlaritzako Kultura Ondare eta Klima
Aldaketako Zuzendaritzaren iritziz, azalera hori 1.300 m2 inguru-
koa izan daiteke. Gainera, garbi uzten du Habitaten Zuzenta-
rauaren arabera lehentasunezko habitata dela -dokumentuan
ez da hori aipatzen-, eta ezinbestekoa deritzo beste azterketa
bat egitea, eta benetan ukituko den azalera baloratzea, duen
adierazgarritasuna eta kontserbazio egoerarekin batera. Kasu
batean zein bestean, ukituko diren habitaten azalera txikia da
KBEn eremuan hartzen duten azaleraren proportzioan, beraz,
ondoriozta daiteke aparteko eraginik ez duela izango haren kon-
tserbazio egoeran. Hala ere, lehentasunezko habitata eta KBEko
funtsezko elementua denez, Eusko Jaurlaritzako Kultura Ondare
eta Klima Aldaketako Zuzendaritzak eskatutako azterketa egitea
komeni da, eragingo duen ondorioa behar bezala zenbatesteko,
neurri babesgarri eta zuzentzaile egokiak egituratzeko eta era-
gindako kaltea konpentsatuko duten egintzak diseinatzeko.
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zado de la plataforma de las pistas, sin perfilar los taludes, des-
montes, cruces de cauce y otras estructuras, cuya representa-
cién hubiera permitido estimar, con mayor grado de precision, el
area de afeccion del proyecto, especialmente teniendo en
cuenta las pendientes elevadas que caracterizan buena parte
de la zona de estudio.

Por otra parte, los documentos no informan sobre si las pis-
tas se plantean en el marco de una plan forestal aprobado -lo
que hubiera permitido una valoracion mas fundamentada res-
pecto a la sostenibilidad de la actuacion- o si se trata de una
actuacion no sustentada en alguna de las figuras de planifica-
cion u ordenacion forestal previstas en la Norma Foral de Mon-
tes de Gipuzkoa. La construccion de pistas, con la longitud y
densidad con que se plantea en el proyecto, es una actuacion
con importantes implicaciones sobre las caracteristicas ecologi-
cas, econémicas y socio-recreativas de un monte. Facilita la ex-
traccion de productos forestales y la movilidad de las personas
pero genera impactos adversos que pueden afectar negativa-
mente a su capacidad de prestar otros servicios ecosistémicos.
En este caso, la actuacion supone una alteracion morfolégica
del terreno de caracter permanente, asi como la pérdida de
suelo y vegetacion en una extension de, al menos, 5 hectareas.
Si bien la calidad ambiental o valor naturalistico del @mbito con-
creto donde se van a implantar las pistas no es excepcional, por
su ubicacion en una zona ambiental y socialmente sensible, por
su caracter de Parque Natural, Zona Especial de Conservacion
y Monte de Utilidad Publica, hubiera sido preferible que la argu-
mentacion de su necesidad y oportunidad se basara en una pla-
nificacion a largo plazo y con visién integral del monte. En este
sentido, si bien la Norma Foral de Montes senala la necesidad
de elaborar planes de gestion forestal y el decreto de declara-
cion del ZEC establece un conjunto de medidas que deben in-
corporar los montes publicos a través de dichos planes, el docu-
mento ambiental no hace ninguna referencia a la existencia de
una planificacion forestal del monte Oamendi y la justificacion
de la necesidad de proyecto se realiza Unicamente en base a
una necesidad puntual, ligada a la explotacion de madera de la
plantacion que ocupa una parte del monte.

Un Gltimo aspecto del documento ambiental que hubiera re-
querido un mayor desarrollo es el analisis de alternativas. Se
trata de uno de los componentes mas importantes de la evalua-
cion ambiental y, sin embargo, en el documento se solventa ar-
gumentando que si bien se ha trabajado sobre muchas alterna-
tivas no existian variaciones sustanciales entre unas y otras.

2. Segln se desprende del anélisis de la documentacion
presentada y de las respuestas a las consultas efectuadas, el
principal impacto sobre los objetivos de conservacion del lugar
corresponde a la afeccion sobre el habitat prioritario «6230 Pra-
deras montanas» 0 6230%*. Formaciones herbosas con Nardus,
con numerosas especies, sobre sustratos siliceos de zonas
montanosas (y de zonas submontanosas de la Europa). Si bien
en el documento ambiental calcula que la superficie de este ha-
bitat que desaparecera como consecuencia de la construccion
de las pistas es del orden de 400 mZ2, |a Direccidon de Patrimonio
Natural y Cambio Climatico del Gobierno Vasco estima que la
podria representar en torno a los 1300 m?2 y pone de manifiesto
de que se trata de un habitat prioritario segln la Directiva de
Habitats -aspecto que no se menciona el documento- y consi-
dera imprescindible que se aborde un nuevo analisis valorando
la superficie que resultara realmente afectada, su representati-
vidad y su estado de conservacion. En cualquiera de los dos
casos, la proporcion de habitas afectado es pequena en rela-
cién a la superficie ocupada dentro de la ZEC y se puede con-
cluir que no afectara significativamente a su estado de conser-
vacion, si bien, dado el caracter de habitat prioritario y elemento
clave de la ZEC, es conveniente realizar el analisis solicitado por
la Direccidon de Patrimonio Natural y Cambio Climatico del Go-
bierno Vasco, con objeto de estimar adecuadamente el impacto
provocado, articular las medidas protectoras y correctoras ade-
cuadas y disenar las acciones que compensen el dano causado.



3. Baso naturalen eta erdi-naturalen gaineko eraginari da-
gokionez, hori baita KBEaren kontserbazio helburuetako bat,
proiektuaren eraginpeko eremuaren inguruan Quercus robur
harizti txikiak eta Quercus pirenaica amezti txiki batzuk antze-
man dira, kartografian hain zuzen ere erkidegoaren intereseko
habitat gisa hartu direnak: 9230 Harizti galaiko-portugesak,
Quercus robur eta Quercus pyrenaica. Pista baten trazadurak
habitat horrekin egiten du muga eta habitat horretako zati ba-
tean eragin lezake, arin bada ere; hala ere, baldin eta pisten
zuinketa egiterakoan eta lanak egiterakoan ingurumen doku-
mentuan aurreikusitako neurri zuzentzaileak eta prebentziozko
neurriak aplikatzen badira, pentsatzekoa da ondorio kaltegarri-
rik ez dela eragingo habitat horrek hartzen duen eremuan eta
bere kontserbazio egoeran.

4. Eusko Jaurlaritzako Kultura Ondare eta Klima Aldake-
tako Zuzendaritzaren iritziz, ezinbestekoa da botanikan aditua
den norbaitek prospekzio bat egitea, Pinguicula lusitanica espe-
ziea badagoen zehazteko edo halakorik baztertzeko; izan ere,
arriskuan dauden espezieen euskal zerrendan arraro gisa kalifi-
katutako espeziea baita, zohikaztegi eta lurzoru higroturbosoei
lotua -habitat hori, halaber, KBEaren kontserbaziorako funtse-
zko elementua da-; eta Erkidegoko Zerrendan jasotako beste
flora espezierik badagoen ala ez jakiteko. Izan ere,ingurumen
dokumentuan esaten den bakarra da proiektuaren eraginpeko
eremuan ez dagoela erkidegoaren intereseko espezierik. Ingu-
rumen dokumentuan adierazten denez, lekuan bertan egiaztatu
da proiektuaren eraginpeko eremuan ez dagoela zohikaztegi
edo hezegunerik; beraz, arriskuan dagoen floran inpakturik ez
dela eragingo bermatzeko, nahikoa izango litzateke pisten zuin-
ketan (8.1.3 neurri zuzentzailea) botanikan aditua den pertsona
batek parte hartzea, espezie katalogaturik edo interesgarririk
badagoen ala ez jakiteko eta, zerrendan jasotako espezieak an-
tzemanez gero, floran inpaktu oro ekiditeko beharrezkoak diren
neurriak hartu ahal izateko.

5. Ingurumen dokumentua eratzeko egin diren landa lane-
tan sakonune txiki bat antzeman da, neurriz txikia, garapen eze-
zagunekoa, eta Eusko Jaurlaritzaren barrunbeen inbentarioan
ageri ez dena. Ingurumen dokumentuan ez da esaten sakonune
hori pisten trazaduratik hurbil dagoen ala ez; dena den, kontuan
hartuta barrunbeak direla, hain zuzen ere, KBE kontserbatzeko
funtsezko elementuetako bat, inpaktu kaltegarri oro saihestu
egin behar da barrunbe horretan.

6. Ingurumen dokumentuan jaso diren neurri zuzentza-
ileak egokiak dira, eta asko lagunduko dute proiektuaren ingu-
rumen inpaktuak saihesten. Alabaina, neurri horiek ez dira jaso
proiektuko dokumentazioarekin batera aurkeztu den baldintza
teknikoen agirian. Era berean, ez dira aipatzen ingurumena eta
paisaia leheneratzeko burutuko diren jarduerak, ez eta inguru-
mena zaintzeko programa: hortaz ez da bermatzen neurri horiek
aplikatu eta egikarituko direnik. Dokumentuan jasotako neu-
rriak proiektuko osagai dira; beraz, xehetasun handiagoa izango
duen eta pistak egiteko erreferentzia izango den proiektu tekni-
koan sartu egin beharko dira, eta, edozein kasutan ere, baldin-
tza teknikoen agirian.

7. Proiektuan ez da aurreikusi proiektuak habitatetan eta
espezietan eragingo dituen inpaktuak arintzeko neurri konpen-
tsagarriak hartzea. 42/2007 Legeak, abenduaren 13koak, Na-
tura Ondareari eta Biodibertsitateari buruzkoak, xedatutakoa-
ren arabera, proiektuak Aizkorri-Aratzeko KBEan eragingo di-
tuen alterazioak konpentsatu egin behar dira, hain zuzen ere
eremu honetan dauden habitatak kontserbazio egoera onean
leheneratu edo zaharberrituko direla bermatzeko. Proiektua egi-
karitzeak ekarriko duen azalera galera konpentsatzeko jarduke-
tak sartu behar dira proiektuan; eta azalera hori, proiektuak er-
kidegoaren intereseko habitatetan hartuko duen edo alteratuko
duen eremua hainbestekoa izango da gutxienez. Neurri konpen-
tsagarri hori garatzeko kokalekua, ahal bada behintzat, Oa-
mendi mendian bertan egongo da.

8. Proiektuaren inpaktu nagusiak lotuagoak daude pai-
saiaren kalitate galerarekin eta mendiaren «naturaltasun» gale-
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3. Respecto a la afeccion sobre bosques naturales y semi-
naturales, otro de los objetivos de conservacion de la ZEC, en el
entorno del proyecto (nicamente se han detectado pequenas
manchas de robledal de Quercus robur y marojal de Quercus pi-
renaica, que en la cartografia de habitats se han considerado
como habitats de interés comunitarios 9230 Robledales ga-
laico-portugueses con Quercus robur y Quercus pirenaica. El tra-
zado de una de la pistas linda y podria afectar ligeramente a
una mancha de este habitat, si bien, siempre que tanto en re-
planteo de las pistas, como en la ejecucion de los trabajos se
adopten las medidas preventivas y correctoras previstas en el
documento ambiental, es de esperar que no se generaran im-
pactos negativos sobre la superficie ocupada y el estado de
conservacion de éste tipo de habitat.

4. La Direccion de Patrimonio Natural y Cambio Climatico
del Gobierno Vasco considera imprescindible que se aborde una
prospeccion para identificar o descartar la presencia de la espe-
cie Pinguicula lusitanica, especie catalogada como Rara en el
Catalogo Vasco de Especies Amenazadas y asociada a turberas
y suelos higroturbosos, —habitat que constituye a su vez objeto
clave de conservacion de la ZEC-, asi como de otras especies
de flora del Catalogo autonémico por parte de un botanico es-
pecialista, ya que el documento ambiental Gnicamente hace re-
ferencia a la ausencia en la zona de afeccion de especies de in-
terés comunitario. El documento ambiental sefala que se ha
comprobado en campo la ausencia de turbera o humedal en la
zona de afeccién, por lo que, para garantizar la ausencia de im-
pactos sobre la flora amenazada, podria ser suficiente que en el
replanteo de las pistas que se va a llevar a cabo (medida correc-
tora 8.1.3.), participe una persona especialista en botanica que
detecte la presencia de especies catalogadas o de interés y, en
el caso de que se detectasen ejemplares de especies cataloga-
das, se adopten las medidas necesaria para evitar impactos
sobre la flora.

5. En los trabajos de campo para realizar el documento
ambiental se ha detectado la presencia de una depresion del te-
rreno de reducidas dimensiones, de desarrollo desconocido y
que no figura en el inventario de cavidades del Gobierno Vasco.
El documento ambiental no menciona si se encuentra cerca del
trazado de las pistas, pero considerando que las cavidades
constituyen uno de los elementos clave de conservacion de la
ZEC, se debe evitar todo impacto negativo sobre dicha cavidad.

6. Las medidas correctoras recogidas en el documento
ambiental, son adecuadas y contribuyen de manera importante
a evitar impactos ambientales del proyecto. Sin embargo s me-
dias no se encuentran recogidas en el pliego de condiciones téc-
nicas que acompana a la documentacion del proyecto, que tam-
poco hace referencia a las actuaciones de restauraciéon ambien-
tal y paisajistica, ni al programa de vigilancia ambiental, con lo
gue no se garantiza su aplicacion y ejecucion. Las medias reco-
gidas en el documento forman parte del proyecto, por lo que
deben quedar integradas en el proyecto técnico de mayor detalle
que sirva de referencia para la ejecucion de las pistas y, en cual-
quier caso, en el pliego de condiciones técnicas del contrato.

7. El proyecto no contempla la adopcion de medidas com-
pensatorias de los impactos causados sobre los habitats y es-
pecies por las acciones de proyecto. Segun lo dispuesto la Ley
42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y Biodi-
versidad, las alteraciones que provocara el proyecto en el ZEC
de Aizkorri-Aratz deben ser compensadas de cara a asegurar el
restablecimiento o restauracion de los habitats presentes en
este espacio dentro un estado de conservacion favorable. Se
deben incorporar al proyecto actuaciones que compensen la
pérdida en una superficie igual, al menos, a la suma de la ex-
tension ocupada o alterada de habitas de interés comunitario
por la ejecucion del proyecto. El emplazamiento para desarrollar
esta medida compensatoria se encontrard preferentemente
dentro del propio monte Oamendi.

8. Los principales impactos del proyecto tienen mas que
ver con la pérdida de calidad paisajistica y de «naturalidad» del



rarekin —ezaugarri ekologiko gisa harturik baina, bereziki, per-
tzepzio gisa eta gizakiak eremu batean eragin duen aldaketa
mailari lotua-, KBEaren kontserbazio helburuak eta funtsezko
elementuak diren habitatekin eta espeziekin baino. Neurtzen
eta ebaluatzen zailak diren alderdiak dira, baina eremuak kul-
tura arloko ekosistema zerbitzuak (pertsonek ekosistemetatik
lortzen dituzten onura ez-materialak; aisialdia, turismoa, apre-
ziazio estetikoa eta abar) emateko duen gaitasunari eragiten
diotenak; izan ere, paisaiaren kalitatea eta naturaltasuna bai-
tira erabiltzaile gehienek naturagune babestu bati eskatzen diz-
kioten eta harengandik espero dituzten ezaugarriak. Horregatik,
garrantzizkoa da proiektuak paisaian izango duen eragina eba-
luatzea eta zuzentzea, pistek ukituko duten eremuaren luzera
eta zalera ahalik eta gehien murriztea, eta proiektuan sartzea
landaretzarik gabeko eremu guztiak leheneratzeko, berriro lan-
daretzaz hornitzeko eta paisaian txertatzeko jarduketak. lldo ho-
rretan, lehenik eta behin, planteatutako pisten luzera murriztu
egin beharko litzateke, ahal den neurrian, eta pista horien traza-
dura optimizatzen saiatu, basogintza kudeatzeko helburuak lor
daitezen paisaia ahalik eta gutxien alteratuta. Gai horri gagoz-
kiola, esan behar dugu zura ateratzeko gastuak areagotu egin
daitezkeela, horretarako bideak motzagoak izango liratekeelako
eta inpaktu gutxiago eragiten duten beste teknika batzuk erabi-
lita; baina konpentsazio gisa, ingurumen kostuak murriztu
egingo lirateke eta mendi publikoaren paisaia kalitatea gutxiago
kaltetuko litzateke. Bestetik, komeni da proiektuan edo mendia-
ren basogintza plangintzan behar-beharrezkoak ez diren pista
zatiak ezabatzea edo leheneratzea aurreikustea, oraingo landa-
ketaren baso ibilbidea bukatu ondoren.

e Inpaktuen garrantziari buruzko ondorioa:

Ingurumen dokumentuan emandako informazioari jarraituz,
eta egindako kontsulten erantzunak eta egin den azterketa kon-
tuan hartuta ondorioztatzen denez, proiektua babes maila han-
diko esparru batean garatuko den arren eta, horrek, eremuan
eragin dezaketen jarduketa guztietan arreta handiena jartzera
behar duen arren, azaldu ditugun inpaktu aurreikusgarri gehie-
nak murriztu edo leheneratu daitezke, baldin eta bai proiektuan
bertan eta bai obrak egiterakoan txertatzen badira ingurumen
dokumentuan adierazitako neurri babesgarri eta zuzentzaileak,
eta txosten honetan aipatu direnak.

Hori horrela, bada, baldin eta prozedura horri jarraitzen ba-
zaio eta aipatutako neurriak ezartzen badira, ez luke gertatu
behar Aizkorri-Aratzeko KBEko habitat edo espezie interesga-
rrien osotasunean eragingo duen alterazio nabarmen edo esan-
guratsurik. lldo horretan esan behar dugu, neurri horiek ez ba-
dira aplikatzen, proiektuak ondorio nabarmenak eragin ditza-
keela Natura 2000 eremuaren osotasunean; hortaz, bermatu
behar da neurri horiek proiektuan sartu eta aplikatu egingo di-
rela.

Horrela bada, proiektuaren ezaugarriak, ukitutako eremua-
ren ingurumen sentikortasuna, eta proiektuak sor lezakeen era-
ginaren ezaugarriak azterturik, 21/2013 Legeak, abenduaren
9koak, Ill. eranskinean jasotako irizpideei jarraituz, eta
22/2016 Foru Dekretuak, uztailaren 19koak, aurreikusitakoa-
ren arabera, Zeraingo Oamendi mendian (HOM 2.026.1) pistak
eraikitzeko proiektuaren ingurumen eraginari buruzko txosten
hau egin du Ingurumeneko Zuzendaritza Nagusiak, honako bal-
dintza hauetan:

Lehendabizikoa. Erabakitzea Zeraingo Udalarena den eta
herri onurako mendi (HOM 2.026.1) izendatua dagoen Oamendi
mendian pistak eraikitzeko proiektuak ez duela betebeharrik in-
gurumen eragina ebaluatzeko prozedura arrunta, zeren eta
egindako azterketan ondorioztatu denez, Aizkorri-Aratz KBEko
kontserbazio helburuetan ez baitu eragingo ondorio kaltegarri
nabarmeni, baldin eta proiektuaren sustatzaileak bermatzen
badu proiektuko ingurumen dokumentuan ezarritako xedape-
nak benetan txertatu eta beteko dituela, ingurumen txosten
honen bigarren atalean ezarritako baldintzetan.
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monte -entendida como caracteristica ecolégica pero, especial-
mente, perceptual y vinculada al grado en que un espacio se en-
cuentra modificado por el ser humano- que sobre los habitats
y especies que constituyen los objetivos de conservacion y ele-
mentos clave de la ZEC. Se trata de aspectos de compleja me-
dicion y evaluacion pero que afectan a la capacidad del espacio
de prestar servicios ecosistémicos culturales (beneficios no ma-
teriales que las personas obtienen de los ecosistemas como re-
creo, turismo, apreciacion estética, etc.), ya que una alta cali-
dad paisajistica y naturalidad son caracteristicas que gran parte
de los usuarios esperan y demandan de un espacio natural pro-
tegido. Por ello, es importante que la evaluacion y correccion del
impacto paisajistico sea tenida en cuenta en el proyecto, se mi-
nimice lo maximo posible la longitud y extension del area alte-
rada por las pistas y se integre en el proyecto la restauracion, re-
vegetacion e integracion paisajistica de todas las areas desnu-
das de vegetacion. En este sentido, se deberia primeramente,
tratar de reducir, en la medida de lo posible, la longitud de la
pistas planteadas, optimizando su trazado de modo que se
pueda dar respuesta a los objetivos de gestion forestal con una
menor alteracion paisajistica, A este respecto, hay que senalar
un posible incremento de los gastos de extraccion de madera
debida de una menor longitud de las vias de saca o del empleo
de otras técnicas menos impactantes, podria ser compensada
por una reduccién de los costes ambientales y una menor pér-
dida de calidad paisajistica del monte publico. Por otra parte,
seria conveniente que el proyecto o la planificacion forestal del
monte contemplasen la eliminacién y restauraciéon de los tra-
mos de pista que no sean estrictamente necesarias una vez fi-
nalizado el itinerario silvicola de la plantacion actual.

e Conclusién sobre la significacion de los impactos:

En base a la informacién suministrada en el documento am-
biental, las respuestas a las consultas efectuadas y el analisis
realizado, se concluyen que, a pesar de que el proyecto se des-
arrolla en un ambito que goza de un alto grado de proteccion
que obliga a extremar las precauciones en todas las actuacio-
nes que puedan afectarlo, la mayoria de los impactos previsi-
bles descritos son minimizables o reversibles mediante la ade-
cuada incorporacion al proyecto y en la realizacion de las obras
de las medidas protectoras y correctoras que se recogen en el
documento ambiental y las que se mencionan en este informe.

Se concluye, pues, que, siempre que se aplique este proce-
dimiento y estas medidas, no son de esperar alteraciones signi-
ficativas o apreciables que afecten a la integridad de los habi-
tats y especies de interés del ZEC de Aizkorri-Aratz y a los obje-
tivos de conservacion de ese espacio. En este sentido hay que
sefalar que la no aplicacion de dichas medidas puede provocar
que el proyecto provoque impactos significativos sobre la inte-
gridad del espacio natural 2000, por lo que su inclusion y apli-
cacion debe quedar garantizada.

Por tanto, analizadas las caracteristicas del proyecto, la sen-
sibilidad ambiental del area afectada y las caracteristicas del
potencial impacto seglin los criterios del anexo Il de la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, y en virtud de lo previsto en el De-
creto Foral 22/2016, de 19 de julio, esta Direccion General
emite el siguiente informe de impacto ambiental del proyecto de
construccion de pistas en el Monte Oamendi (MUP n.° 2.026.1)
de Zerain en los términos siguientes:

Primero. Considerar que el proyecto de construccion de
pistas en el Monte Oamendi, perteneciente al Ayuntamiento de
Zerain y declarado de Utilidad Pablica (MUP n.° 2.026,1) no debe
de someterse al procedimiento de evaluacion de impacto am-
biental ordinaria, ya que tras el analisis efectuado se concluye
que no va a producir impactos adversos significativos sobre los
objetivos de conservacion de la ZEC Aizkorri-Aratz, siempre y
cuando el promotor del proyecto garantice la efectiva incorpora-
cion y cumplimiento de las determinaciones que se establecen
en el documento ambiental del proyecto y de los términos esta-
blecidos en el apartado segundo de este informe ambiental.



Bigarrena. Oamendi mendian pistak eraikitzeko proiek-
tuan sartu egingo dira ingurumen dokumentuan jasotako neurri
babesgarri, zuzentzaile eta konpentsagarriak; gainera, berma-
tuko dira aplikatu egongo direla, honako hauek bezalaxe:

1. Proiektua onartu eta lizitatu aurretik, planteatutako pis-
ten luzera eta dentsitatea murriztuko duten irtenbideak bilatze-
ko ahalegina egingo da, ahal den neurrian, eta proiektutik eza-
batu egingo dira aurreikusitako basolanak egiteko behar-beha-
rrezkoak eta ezinbestekoak ez diren bide-zati guztiak.

2. Baldintza teknikoen agirian eta proiektua egikaritzeko
erreferentziatzat erabiliko diren gainerako agiri guztietan, ho-
nako hauek lotesleak direla berariaz aipatuta: ingurumen doku-
mentuko 8. atalean zehaztutako neurri babesgarri, zuzentzaile
eta konpentsagarriak, 9. atalean aipatutako ingurumena zain-
tzeko programa, eta ingurumen eraginaren txosten honetako bi-
garren atalean ezarritako neurri osagarriak, betiere ingurumena
eta paisaia leheneratzeko neurriak eta neurri konpentsagarriak
sartuta. Baldin eta lizitazioa eta neurri konpentsagarrien kontra-
tua, edo zaintza programa pistak egiteko eta leheneratzako
lanez aparte egiten badira, bermatu beharko da modu bateraga-
rri eta koordinatuan egingo direla.

3. Proiektua onartu eta lizitatu aurretik, zehaztutasun han-
diagoz aztertuko da proiektuak «6230* Larre menditarrak» le-
hentasunezko habitatean izango duen eragina, horren adierazga-
rritasuna eta kontserbazio egoera. Eta horretarako, pistaren za-
balgunea bera ez ezik, kontuan hartuko da proiektuak benetan
ukituko duen eremua, leheneratu daitekeen azlaera eta behin
betiko galduko dena garbi adierazita. Azterketa horretan atera-
tzen diren ondorioen argitan, habitataren kontserbazio egoera
hobetzera bideratutako jarduketa konpentsagarriak definitu eta
proiektuan sartuko dira, mendiko belardiek hartzen duten aza-
lera handituz edota habitat gisa duten kalitatea areagotuz.

4. Proiektua onartu eta lizitatu aurretik, prospekzio arkeo-
logikoa egingo da eta horretan, gutxienez, 3. eremuan, Brinkola-
Zegama estazio megalitikoaren oinarrizko babes eremuan
proiektuak eragingo duen azalera sartuta, izan ere eremu horrek
babesten baitu Oamendiko trikuharriaren ingurua. Hartara, pros-
pekzioa positiboa izango balitz, GFAn kultura ondarean esku-
mena duen organoak aukera izango luke egindako balorazioa-
ren arabera berariazko neurri zuzentzaileak ezartzeko, kontuan
hartuta 137/2003 Dekretua, ekainaren 24koa, Gipuzkoako lu-
rralde historiko hainbat estazio megalitiko kultura ondasun izen-
datzen dituena, monumentu multzoaren kategoriarekin, eta da-
gozkien babes erregimena ezartzen duena. Era berean, GFAko
Kultura Departamentuari obren hasiera jakinaraziko zaio, gutxi-
enez hamabost eguneko aurretiaz: horrela, egoki iritziz gero,
proiektuaren kontrol arkeologikoa egiteko aukera izango du.

Bestetik, pistak egiteko planteatu den eremuak Zeraingo 11
zenbakiko Balizko Gune Arkeologikoa, Listormendi eta Otano
meategiak, dauka mugan. Horregatik, obren fasean meategi eta
metalurgiako ustiapen eta jardueren aztarnak ustekabean
aurkitzeko aukerari aurrea hartzea gomendatzen du; eta horre-
tarako, lur mugimenduei ekin aurretik prebentziozko ikus pros-
pekzioa egitea, eremu horretako LIDAR irudiaren azterketan oi-
narrituta.

5. Proiektua onartu eta lizitatu aurretik edo, hala egokituz
gero, pisten zuinketa lanak egiten diren bitartean, botanikan
aditua den pertsona batek esparruaren prospekzioa egingo du,
zingirak edo gune turbosoak edota flora espezie katalogatuak
edo interesekoak badauden ala ez erabakitzeko. Baldin eta era
horretako espezieak antzematen badira, berorien babesa eta
kontserbazioa bermatuko duen aukerarik hoberena aztertuko
da; eta gainera, ale edo populazio aipagarriak babesteko pisten
trazadura aldatu egin behar den ala ez adieraziko da.
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Segundo. El proyecto de construccion de pistas en el
Monte Oamendi incorporara y garantizara la aplicacion de las
medidas protectoras, correctoras y compensatorias recogidas
en el documento ambiental y las siguientes:

1. Con caracter previo a la aprobacion y licitacion del pro-
yecto se tratara de buscar, en la medida de lo posible, solucio-
nes que supongan una reduccion de la longitud y densidad de
las pistas planteadas, eliminando del proyecto aquellos tramos
que no fueran estrictamente necesarios e imprescindibles para
la ejecucion de los trabajos forestales previstos.

2. El pliego de condiciones técnicas, asi como el resto de
documentos que sirvan de referencia para la ejecucion del pro-
yecto, incorporaran una referencia expresa al caracter vinculante
de las medidas protectoras, correctoras y compensatorias defini-
das en el apartado 8 del documento ambiental, el programa de
vigilancia ambiental del apartado 9 y las medidas complementa-
rias establecidas en el apartado segundo de este informe de im-
pacto ambiental, incluyendo las medidas de restauraciéon am-
biental y paisajistica y las medidas compensatorias. En el caso de
que la licitaciéon y contrato de las medidas compensatorias o el
programa de vigilancia se realicen de manera independiente a la
ejecucion y restauracion de las pistas, debera garantizarse su re-
alizacion de manera compatible y coordinada.

3. Con caréacter previo a la aprobacién y licitaciéon del pro-
yecto, se analizard con mayor detalle la afeccion de las pistas
sobre el habitat prioritario 6230* Praderas montanas», su re-
presentatividad y su estado de conservacién, teniendo en
cuenta no soélo la plataforma de la pista en si, sino el area real-
mente afectada del proyecto, indicando la superficie que podra
ser restaurada y la que se perdera definitivamente. A partir de
las conclusiones de dicho analisis, se definiran e incorporaran
al proyecto actuaciones compensatorias que tengan como ob-
jeto la mejora del estado de conservacion del habitat, aumen-
tando la superficie ocupada por praderas montanas y/o su ca-
lidad como habitat.

4. Con caracter previo a la aprobacion y licitacion del pro-
yecto, se realizard una prospeccion arqueoldgica que incluya, al
menos, el area de afeccion en la Zona 3, Area de Proteccion Ba-
sica de la Estacion Megalitica de Brinkola-Zegama que protege
el entorno del Dolmen de Oamendi, para que en el caso de que
fuera positiva, el érgano competente en Patrimonio Cultural de
la DFG pueda establecer las medidas correctoras especificas en
funcion de la valoracion realizada, conforme al Decreto
137/2003, de 24 de junio, por el que se califican como Bien
Cultural, con la categoria de Conjunto Monumental, varias Esta-
ciones Megaliticas del Territorio Histérico de Gipuzkoa, y se fija
su régimen de proteccion. Asi mismo, debera notificarse al De-
partamento de Cultura de la DFG el inicio de las obras con una
antelacion de quince dias para que, en caso de estimarlo opor-
tuno, pueda llevar a cabo el control arqueolégico del proyecto.

Por otra parte, al ser el area donde se plantean las pistas co-
lindante con la Zona de Presuncion Arqueolégica n.° 11 de Ze-
rain. Minas de Listormendi y Otano, es recomendable adelan-
tarse al descubrimiento fortuito de restos de explotaciones y ac-
tividades minero-metallrgicas durante las obras, realizando
una prospeccion visual preventiva a partir de un estudio previo
de imagen LIDAR de la zona antes de acometer los trabajos de
remocion de tierras.

5. Con caréacter previo a la aprobacion y licitacion del pro-
yecto o, en su caso, durante los trabajos de replanteo de las pis-
tas, se realizarad una prospecciéon por parte de una persona es-
pecialista en botanica para detectar la posible presencia de
trampales o zonas turbosas y especies de flora catalogadas o
de interés. En el caso de que se detecten dichas especies, se
valorara la mejor opcion que garantice su proteccion y conser-
vacion, incluyendo si resulta necesario para la proteccion de po-
blaciones o ejemplares relevantes, la modificacion de trazado
de las pistas.



6. Obrei ekin aurretik, ur ibilguetako zeharkatzeei eta Uren
Jabari Publikoan eta jabari horren babes eremuan eragin deza-
keten jarduerei dagokienez, proiektuak Kantauriko Ur Konfede-
razioaren arauzko baimena eskuratu beharko du, aurrez Uraren
Euskal Agentzian bidezko izapideak eginda. Era berean, proiek-
tuan jaso egingo dira Kantauriko Ur Konfederazioak eta URA-
Uraren Euskal Agentziak egindako txostenetan adierazitako pre-
bentziozko neurriak, neurri zuzentzaileak eta ingurumena zain-
tzekoak, hain zuzen ere ingurumen txosten honetan eranskin
gisa jaso direnak.

7. Pisten behin betiko diseinua egiterakoan eta zuinketa
lanak egitean, natura edo kultur intereseko eremu eta elemen-
tuetan eraginak ekiditeko ahalegina egingo da, eta obrak egiten
diren bitartean kaltetuak gerta daitezken eremu eta elemen-
tuak mugarriztatu egingo dira, ingumen dokumentuko 8.1.1 ata-
lean adierazi bezala. Dokumentuan berariaz aipatutakoez gain
(hariztiak, zuhaitz autoktonoak, hezeguneak...) babestu beha-
rreko elementu horietan sartuko dira 2., 3. eta 4. neurrietan
adierazitako azterlanen ondorioz identifikatu direnak, hala nola
KBE kontserbatzeko arauen 2. erregulazioan aipatzen diren in-
teres ekologikoko zuhaitzak. Proiektua garatzeko behar-beha-
rrezkoa den azalera bakarrik ukituko da.

8. Ezpondak edo lur-erauzketak egonkortzeko egiturak
egin beharra geratzen bada, hormigoizko hormak eta harri-lu-
beta hormigoidunak baztertu egingo dira; eta horien ordez bioin-
geniaritzako edo natur ingeniaritzako teknikak planteatuko dira,
KBEan kontserbatu beharreko espezieen eskakizun ekologi-
koak kontuan hartuta.

9. Obrek eragindako lursail guztien baldintza ekologikoak
eta paisaia arlokoak zaharberritzea aurreikusi behar da proiek-
tuan; hori horrela, ingurumen dokumentuan ezpondetarako eta
lur-erauzketetarako aurreikusi den hidroereintza ukitutako lur-
sail guztietara zabaldu behar da, besteak beste, zanga, irauli-
tako lursail, materialak pilatzeko gune edota hondar eremue-
tara. Dokumentuan proposatutako hidroereintzarekin batera zu-
haixka edo zuhaitz espezieak erein edo landatuko dira puntu
jakin batzuetan; hain zuzen ere, landaketa horien bitartez azpie-
gitura paisaian hobeto txertatuko dela, ezpondak eta lur-erauz-
ketak hobeto egonkortuko direla, edota lurzorua hobeto babes-
tuko dela iritzitako puntuetan. Leheneratze lanak, ahal dela be-
hintzat, gainerako eraikuntza lanak egiten diren aldi berean
egingo dira, eta zaharberritzearen azken arrakasta bermatzeko
beharrezkoak diren mantentze lanak aurreikusi beharko dira
(ongarritzea, ureztatzea, marrak edo zotalak berriro jartzea, es-
pezie arrotzak desegitea, eta abar).

Bidezko kontrol neurriak hartu beharko dira, lursail irauliak
edo landaretzaz soilduak sarbide bihur ez daitezen fenomeno
inbaditzaileak sor ditzaketen landare espezientzako; hau da, bi-
derik ireki ez diezaien kolonizatzeko gaitasun handia duten,
ezabatzen zailak diren eta obrek alteratutako eremuetatik
hedatzen diren landare espeziei. Era berean, zaharberritutako
landaretzaren dinamika begiratu beharko da, landare inbaditza-
ileen agerrera antzeman ahal izateko eta, hala bada, landare
horiek ezabatzeko behar diren neurriak erabili ahal izateko.

10. 42/2007 Legeak, abenduaren 13koak, Natura Onda-
reari eta Biodibertsitateari buruzkoak, xedatutakoaren arabera,
proiektuak Aizkorri-Aratzeko KBEan eragingo dituen alterazioak
konpentsatu egin behar dira, hain zuzen ere eremu honetan
dauden habitatak kontserbazio egoera onean leheneratu edo
zaharberrituko direla bermatzeko. Sustatzaileak, xede horri be-
gira, bere gain hartuko du Aizkorri-Aratz KBE izendatzen duen
dekretuaren arabera, funtsezko elementutzat jo diren habitatak
leheneratzeko plana idazteko eta proiektuari eransteko konpro-
misoa. Eta azalera hori, proiektua egikaritzearen ondorioz oku-
patutako edo alteratutako duen eremuen batura hainbestekoa
izango da gutxienez. lldo horretan, proiektuan sartuko dira, gu-
txienez, 6230* Larre menditarrak lehentasunezko habitataren
kontserbazio egoera hobetzera bideratutako jarduketa konpen-
tsagarriak, habitat horrek hartzen duen azalera handituz edota
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6. Con caracter previo al inicio de las obras, el proyecto de-
bera contar con la preceptiva autorizacion de la Confederacion
Hidrogréafica del Cantabrico, previa tramitacion en la Agencia
Vasca del Agua, para el cruce de los cauces y las actuaciones
que puedan afectar al Dominio Pablico Hidraulico o a sus zonas
de proteccion. Asi mismo, se incorporaran al proyecto las medi-
das preventivas, correctoras y de vigilancia ambiental senala-
das en los informes emitidos por la Confederacién Hidrogréafica
del Cantabrico y la Agencia Vasca del Agua URA, que se adjun-
tan como anexos al presente informe ambiental.

7. Eldiseno definitivo de las pistas y los trabajos de replan-
teo buscara evitar afecciones sobre las areas y elementos de in-
terés natural o cultura y se procedera al jalonado de areas y ele-
mentos que pudieran ser afectados durante la ejecucion de las
obras, tal y como se recoge en el apartado 8.1.1. del documento
ambiental. Entre dichos elementos se incluiran, ademas de los
mencionados expresamente en el documento (robledales, arbo-
les autoctonos, zonas humedas, etc.) los identificados como
consecuencia de los estudios y andlisis sefalados en las medi-
das 2, 3y 4, asi como los arboles de interés ecoldgico a que
hace referencia la Regulacion n.° 2 de las Normas de Conserva-
cion de la ZEC. No se afectara a mas superficie de la necesaria
para el desarrollo del proyecto.

8. En el caso de que fueran necesarias estructuras de es-
tabilizacion de taludes o terraplenes se evitaran los muros de
hormigén o las escolleras hormigonadas, y se plantearan técni-
cas de bioingenieria o ingenieria naturalistica, en las que se ten-
dran en cuenta los requerimientos ecolégicos de las especies
que constituyen elementos objeto de conservacion de la ZEC.

9. El proyecto debera contemplar la restauracion ecold-
gica y paisajistica de todos los terrenos afectados por las obras,
por lo que la hidrosiembra prevista en el documento ambiental
en taludes y terraplenes, se extendera al resto de terrenos afec-
tados, tales como zanjas, terrenos removidos, zonas de acopio
de materiales de obra o espacios residuales. La hidrosiembra
de herbaceas propuesta en el documento se acompanara con
la plantacion o siembra de especies arbustivas y/o arboéreas en
aquellos puntos donde se estime que su presencia puede supo-
ner una mejora de la integracién paisajistica de la infraestruc-
tura, una mayor estabilidad de taludes y terraplenes o0 una
mejor proteccion del suelo. La restauracion se ejecutara, en la
medida de lo posible, de forma simultanea a la realizacion del
resto de las actuaciones constructivas y se deberan prever las
labores de mantenimiento de necesarios para garantizar el
éxito final de la restauracién, (abonados, riegos, reposicion de
marras o de tepes, eliminacion de especies exoéticas, etc.).

Deberan adoptarse medidas de control para evitar que los
terrenos removidos y desprovistos de vegetacion constituyan
una via de entrada para especie vegetales susceptibles de pro-
vocar fenédmenos invasivos, que poseen una gran capacidad co-
lonizadora, son de dificil erradicacion y se difunde a través de
las zonas alteradas por las obras. Asimismo, sera necesario el
seguimiento de la dindmica de la comunidad vegetal restaurada
para detectar la aparicion de fenédmenos invasivos y aplicar, en
su caso, las medidas de erradicacion que sean necesarias.

10. Segln lo dispuesto la Ley 42/2007, de 13 de diciem-
bre, del Patrimonio Natural y Biodiversidad, las alteraciones que
provocara el proyecto en el ZEC de Aizkorri-Aratz deberan ser
compensadas de cara a asegurar el restablecimiento o restau-
racion de los habitats presentes en este espacio dentro un es-
tado de conservacion favorable. Con este fin, el promotor de-
bera asumir, redactar e incorporar al proyecto la restauracion de
los habitats considerados elementos clave segin el Decreto de
designacion de la ZEC de Aizkorri-Aratz en una superficie igual,
al menos, a la suma de la extensiéon ocupada o alterada por la
ejecucion del proyecto. En este sentido, se incluiran al proyecto,
como minimo, actuaciones compensatorias que tengan como
objeto la mejora del estado de conservacion del habitat priorita-
rio 6230* Praderas montanas, aumentando la superficie ocu-
pada por dicho habitat y/o su calidad. Asi mismo, se sugiere la



habitat gisa duen kalitatea areagotuz. Era berean, 9230 Harizti
galaiko-portugesak, Quercus robur eta Quercus pyrenaica duten
erkidegoaren intereseko habitatak hobetzeko jarduerak ere
proiektuan sartzea gomendatzen dugu. Neurri konpentsa-
garriak, ahal izanez gero behintzat, Oamendi mendian bertan
gauzatu beharko lirateke; dena den, proiektuko bidezko doku-
mentuetan (memoria, baldintza teknikoen agiria, planoak, au-
rrekontua, ingurumen dokumentua) sartu beharko dira, behar
hainbateko xehetasunez, gero behar bezala garatu daitezen.

21/2013 Legeak, abenduaren 9koak.

ingurumen ebaluazioari buruzkoak, 47.3 artikuluan xedatu-
takoaren arabera, ingurumen eraginaren txosten hau Gipuz-
koako ALpIzkARI OFIZIALEAN eta Ingurumeneko eta Obra Hidrauliko-
etako Departamentuaren web gunean argitaratuko da, eta hala-
ber, Gipuzkoako Foru Aldundiko Ekonomia Sustapeneko, Landa
Inguruneko eta Lurralde Orekako Departamentura bidaliko da.

Laugarrena. 21/2013 Legeak, abenduaren 9koak, 47.4
artikuluan xedatutakoari jarraituz, lau urteko epea ezartzea
proiektua egikaritzen hasteko, ingurumen eraginari buruzko de-
klarazio hau Gipuzkoako ALDIzkARI OFIZIALEAN argitaratzen denetik
hasita. Epe hori bete arren proiektua abian jarri ez bada susta-
tzaileari egoztekoak diren arrazoiengatik, ingurumen eraginari
buruzko txostena indargabetu egongo da eta ondorio guztiak
galdu egingo ditu. Horrelakoetan, sustatzaileak berriro hasi be-
harko du ingurumen eraginaren ebaluazio sinplifikatuaren pro-
zedura.

Hirugarrena.

Bosgarrena. 21/2013 Legeak, abenduaren 9koak, 47.6
artikuluan xedatutakoarekin bat, ingurumen eraginaren txos-
tenaren aurka ezin izango da errekurtsorik jarri, proiektua bai-
mentzeko egintzaren aurka administrazio bidean edo auzibi-
dean egokiak izan daitezkeen errekurtsoei kalterik egin gabe.

Donostia, 2018ko irailaren 18a.—Médnica Pedreira Lanchas,
Ingurumeneko zuzendari nagusia. (6349)
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incorporacion de actuaciones de mejora de habitats de interés
comunitarios 9230 Robledales galaico-portugueses con Quer-
cus robur y Quercus pirenaica. Las medidas compensatorias de-
berian ser realizadas, de ser posible, en el propio monte Oa-
mendi y deberan incorporarse con el detalle necesario en los
documentos correspondientes del proyecto (memoria, pliegos
de condiciones técnicas, planos, presupuestos, documento am-
biental) para su correcto desarrollo.

Tercero. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo.

47.3 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, hacer publico el
presente informe de impacto ambiental a través del BoLeTiN OFI-
ciAL de Gipuzkoa y de la pagina web del Departamento de Medio
Ambiente y Obras Hidraulicas, y dar traslado de la misma al De-
partamento de Promocion Econémica, Medio Rural y Equilibrio
Territorial de la Diputacion Foral de Gipuzkoa.

Cuarto. Establecer, de acuerdo con el articulo 47.4 de la
Ley 21/2013, de 9 de diciembre, un plazo para el inicio de la
ejecucion del proyecto de cuatro anos, a contar desde la publi-
cacion de la presente declaracion de impacto ambiental en el
BoLETiIN OFiciAL de Gipuzkoa. Transcurrido dicho plazo sin ha-
berse procedido al inicio de la ejecucién del Proyecto, por cau-
sas imputables al promotor, el informe de impacto ambiental
perdera toda su eficacia. En tales casos, el promotor debera ini-
ciar nuevamente el procedimiento de evaluacion de impacto
ambiental simplificada del proyecto.

Quinto. De conformidad con el articulo 47.6 de la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, el presente informe de impacto
ambiental no sera objeto de recurso alguno sin perjuicio de los
que, en su caso, procedan en via administrativa o judicial frente
al acto, en su caso, de autorizacion del proyecto.

San Sebastian, a 18 de septiembre de 2018.—La directora
general de Medio Ambiente, Ménica Pedreira Lanchas. (6349)



